PIELIKUMS

ZINOJUMS PAR OGRES NOVADA ILGTSPEJIGAS ATTISTIBAS STRATEGIJAS 2021.-2034. 1.0.REDAKCIJAS, OGRES NOVADA
ATTISTIBAS PROGRAMMAS 2021.-2027.GADAM 1.0.REDAKCIJAS UN VIDES PARSKATA PROJEKTA PUBLISKAS APSPRIESANAS

IETVAROS SANEMTAJIEM SABIEDRIBAS PRIEKSLIKUMIEM

Iesniegums s
Nr. | registréts | Priekliku PriekSlikums nemts Paskaidrojums/pamatojums par
p.k | pasvaldiba ma Iesniegta priekSlikums saturs vera/nav nemts . < o -
(datums iesniedzsjs VEri priekSlikuma nemsanu veéra vai noraidiSanu
9
Nr.)
1. | 03.01.2022. fiz. Ogres novada ilgtspgjigas attistibas stratégijas | Pienemts zinaSanai Apstrades riipnieciba PaSreiz€jas situacijas
Nr.2-4.3/14 | persona | 2021. — 2034. gadam (turpmak — ,,Strat&gija”) un raksturojuma ir minéta ka otra galvena nozare

ar Stratégiju saistito dokumentu publiskas

apsprieSanas ietvaros iesniedzu viedokli un
priek$likumus par Stratégijas un saistito
dokumentu saturu, nepieciesamajiem

uzlabojumiem un risindgjumiem novada attistibai.
Manuprat, Stratégijas stipra puse ir detalizéts
eksistg§josas  situacijas  izklasts  dazadas
perspektivas (ekonomiska, demografiska u.c.).
Tapat Stratégija ir noraditi vairaki novada
attistibas scenariji, neizvairoties tostarp ar no
nelabvéligu scenariju pieming$anas. Sada pieeja
ir godiga un korekta.

Stratégija gan ari vienlaikus rada iespaidu, ka visi
novada attistibas aspekti ir attistami vienlidz
intensivi un tam pietiks finansgjuma. Sada ,,visu
visiem” pieeja neatbilst realitatei, kur ierobeZota
finans€juma apstaklos nakas pienemt sapigus
lémumus par prioritatém. Attiecigi, Strategijas

péc nodarbinato skaita.

Ilgtsp&jigas attistibas strat€gijas (turpmak —
IAS) ilgtermina strat€giskais merkis SMS
“Ogres novada pilsétas un pagasti ir nodroSinati
ar vajadzigo tehnisko infrastruktiiru.” ieklauj “...

jaunas attistibas teritorijas un moderna
komunalas saimniecibas infrastruktira, kas
atbilst ka majsaimniecibu, ta  biznesa

vajadzibam.”, tad€jadi novada vienmérigi tiek
raditi apstakli attistit visas uzneméjdarbibas
nozares, tai skaita tas, kas rada produktus ar
augstu pievienoto vertibu, ieskaitot apstrades
ripniecibu. Noradot strateégiskaja merki Sadu
formulgjumu, tiek radita iesp&ja piesaistit
novadam investicijas, ne tikai pasSvaldibai, bet
ar1 uznémejiem.
IAS
specializacija” noteiktas attistamas ekonomikas

Tapat 5.nodala “Ekonomiska
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batiski trukumi, manuprat, ir: konkrétu darbibu
un resursu attieciba uz to, ka tiks sasniegti
Stratégijas mérki, nenoradisana.

[1] Apstrades industrijas attistibas ka prioritates
nedefinéSana

Pretéji  Strat€gijas apsprieSanas prezentacija
noraditajam, situacija ar investiciju piesaisti
Ogres novadam pasreiz nevar uzskatit par
apmierinoSu. To apliecina arT Luminor bankas
ekonomista P&tera Strautina petijumi, nosakot
novada precu un pakalpojumu eksporta intensitati
uz citiem novadiem vai arpus Latvijas robezam,
ka ar1 eksport€josajos uzn€mumos izmaksato algu
limeni.

1. Apstrades industrijas Ipatsvara palielinasanas
ka absoliitas novada attistibas prioritates
nedefineSana;

2. Liels uzsvars uz tiirisma attistibu (kas ir zemas
pievienotas vertibas nozare un Latvijas apstaklos
nevar nest novadam biitiskus ienakumus);

3. Iespaida radiSana par to, ka finans&juma pietiks
gan pilsétu, gan novada lauku teritoriju attistibai,
un ka starp Siem mérkiem nepastav pretruna;

nozares (6.tabula, Ipp.25.-26.), tostarp augstas
pievienotas  vértibas industriala un IT
produkcija, elektronika, ka ar1 derigo izraktenu
ieguve un parstrade, rehabilitacijas
pakalpojumi.

Uz uznéméjdarbibas attistibu vérstie uzdevumi
ir ieklauti Attistibas programmas (turpmak —
AP) Vidgja termina prioritates VIP-3 “Novada
pievilcibas vairoSana dazadam uzneémgéjdarbibas
formam” 5. ricibas virziena RV-5 “Atbalsts
uznémgéjdarbibas centriem, teritorijam un
aktivitatem”




Avots: Luminor pétijums!. Karte eksportéjoso uznémumu izmaksditas alg

proporcionali pasvaldibu iedztvotaju skaitam, sesas krasu gradacijas.

*©

Mingta karte vizuali saprotama veida (tumsaka
krasa nozimé lielakas algas) parada pasreizgjo
situaciju Ogres novada. Ir pamats uzskatit, ka
Ogres novada esoSo attistibas [imeni nodroSina ta
tuvums Rigai, nevis labi atalgota darba iesp&jas
pasa novada. Sada situacija rada batiskus riskus:
1. ledzivotaju emigracijas uz Rigu vai citu
Pierigas novadu risku (minéts ari Stratégija). Ja
darbavieta atrodas, pieméram, Riga, cilveks
vienlidz labi var dzivot Ogré, Saulkrastos vai
Babité un diezgan veigli pienemt lémumus par
parvakSanos no Ogres novada uz citu dzivesvietu;
2. Atkaribu no paSreiz speka esosas nodoklu
politikas, kur dala 1IN maksajumu tiek pardalita
pasvaldibai, kura iedzivotajs ir deklaréts, nevis
pasvaldibai, kura cilveéks strada. Jebkadas
izmainas $aja politika draud ar novadam bitiski
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negativam sekam. Vienlaikus $adas izmainas ir
iespgjamas, jo, pieméram, Rigas pasvaldiba
problému, ka apkartgjo novadu iedzivotaji
izmanto Rigas infrastruktiru, tacu par to nemaksa
ar saviem nodokliem, uzsver jau gadiem ilgi.

Ievérojot minéto, Ogres novada veiksmigai un
droSai attistibai absoliiti butiska ir investiciju
piesaiste, radot labi apmaksatas darba vietas pasa
novada. To, ka $adi mérki ir sasniedzami, Latvija
ir pieradijusas Liepaja, Saldus novads, Valmieras
novads un citi. Tacu, lai tas notiktu, investiciju
piesaistei ir jabiit nevis vienam no mé&rkiem, bet
absoliitai prioritatei, kam tiek veltits pienacigs
cilvékresursu un finansu resursu apjoms.
Ievérojot mingto, Stratégija un ar to saistitajos
dokumentos ka absoliita prioritate ir janorada
investiciju piesaiste un apstrades riipniecibas
attistiba.

Pienemts zinasanai

Saskana ar IAS 6.4.3.apakSnodalu “Galvenas
funkcionalas telpas”™ pilsétas, ka art Ogresgala,
Ciemupes, Madlienas,
Birzgales u.c. ciemi, ka arT lauku teritorijas

Tintzu, Suntazu,
ietilpst integretas attistibas teritorija un saskana
ar vadlinijam pils€étu un ciemu teritorija
augstaka prioritate ir inovativo, zinasanu
ietilpigo razoSanas un pakalpojumu uznémumu
attistibai, kas nerada butisku negativu ietekmi uz
vidi.

Arpus pilsétu teritorijam attistas nozares, kuru
realiz€Sana pils€tu teritorijas nav iesp€jama
(piem@ram, rada negativu ietekmi uz vidi,
tadejadi apdraudot pilsétas iedzivotaju dzives
kvalitati) un kuru attistibai lauku teritorija ir

priekSnoteikumi  (pieméram, ka izejvielu
izmanto koksni, lauksaimniecibas produkciju,
derigos  izraktenus, nepiecieSamas lielas
platibas).
[2] Uzsvars uz tirisma attistibu Pienemts zinasanai Tarisms ir tikai viena no IAS 5.nodala
Saistiba ar Stratégijas sadalu par tirisma attistibu “Ekonomiska specializacija” noteiktas
ir janorada, ka, lai gan tiirisma attistiba pati par attistamas ekonomikas nozarém (6.tabula,
sevi ir labs un pareizs meérkis, nekada gadijuma Ipp.25.-26.), turklat paredzot attistit ari

nedrikstetu uzskatit, ka uz to var€tu balstit Ogres
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novada ekonomiku. Pretgji vispar pienemtiem
uzskatiem, tirisms ir zemas pievienotas vertibas
industrija. Turklat Ogres novada gadijuma
jebkurus potencialas ienakumu no tdirisma
prognozes mazticamas padara tas, ka:

1. Piedavajuma zina Ogres novads nav ne ar ko
labaks par citiem novadiem (protams, Stratégija ir
liels teksta apjoms par Ogres novada ,sevisko
nozimi”, taCu, reali raugoties, aizvietojot
Daugavu ar jiiru vai Sv. Meinarda salu ar kadam
pilsdrupam, lidzigu aprakstu par sevi varétu radit
katrs Latvijas novads);

2. Ogres novada tuvums Rigai diemZ€l nozimé, ka
vietgjais tiirists var no rita atbraukt uz novadu un
vakara aizbraukt atpakal uz Rigu, nepaliekot
viesnica, sliktakaja gadijuma dzerot t&u no
termosa un &dot Iidzi panpemtas maizites, un
neatstajot novada nevienu eiro;

3. Latvijas klimatiskie apstakli padara jebkadu uz
tirismu balstitu ekonomiska rakstura viziju
arkartigi griiti 1stenojamu.

Stratégija pamatoti uzsverts, ka Ogres novadam ir
janodroSina rekreacija novada iedzivotajiem.
Savukart jebkuru budZeta Iidzeklu teréSana
ienakosa tiirisma  attistitbai  butu  kritiski
izvert€§jama iesp&jamas ieguldijumu atdeves
konteksta. Drosi vien ir nepiecieSams nodroSinat
paSu minimumu un tad attistit tdirisma
infrastrukttiru, ja tai ir pieejams, piemiram, ES

kultarturismu, tadgjadi attistot pakalpojumus ar
augstaku pievienoto vertibu.




fondu finans€jums. Pargjie novada ,brivie

lidzekli” ir janovirza investiciju piesaistei.

[3] Pretruna starp novada pils€tu un lauku
teritoriju attistibu

Ka pamatoti uzsverts Stratégija, Ogres novadam
ir raksturigi, ka taja ir Cetras Daugavas krasta
esoSas (dazada lieluma) pilsétas, un liela,
salidzinosi reti apdzivota lauku teritorija. Novada
talakas veiksmigas attistibas nodroSinaSana tadel
ir zinams izaicinajums.

Manuprat, $ados apstaklos novada veiksmigu
attistibu var nodrosinat tikai un vienigi investiciju
piesaiste novada pilsétam. Politika ir populari
uzsvert, ka ,,vajadzibas nevajag pretnostatit”, un
ir noteikta elektorata dala, kam patik $adas labi
dzirdet.
neatbilst patiesibai, jo ierobeZota finans€juma
apstaklos jebkur§ 1émums par jebkura projekta
vajadzibu
pretnostatiSana. Visam naudas nepietiks, un tadel

skanoSas frazes Taéu minéta teze

istenoSanu vai neistenoSanu ir
ari Ogres novada neizbégt no sapigiem un
nepopulariem lémumiem.

Ir jasaprot, ka miusdienas cilveki aizvien vairak
velas dzivot pilsétas, kur ir attistita infrastruktiira,
kulttras un izklaides pakalpojumu pieejamiba u.c.
Turklat pilséta ar iedzivotaju apjomu spgj
nodroSinat ta saukto ,ekonomiska klastera
efektu” jeb situaciju, kura veidojas savstarpgji
papildino$i uzn€mumi, nozares un industrijas, kas

Pienemts zinaSanai

Investiciju koncentréSana tikai pilsétas ir
pretruna Teritorijas attistibas planoSanas
likuma 3.panta noteiktajam ilgtspgjibas,
vienlidzigu iesp&ju un daudzveidibas
principam.

Saskana ar IAS 6.4.3.apaksnodalu “Galvenas
funkcionalas telpas” pilsetas, ka arT Ogresgala,
Ciemupes, Tiniizu, Suntazu, Madlienas,
Birzgales u.c. ciemi, lauku teritorijas ietilpst
integreétas attistibas teritorija un saskana ar
vadlinijam pils€tu un ciemu teritorija augstaka
prioritate ir inovativo, zinasanu ietilpigo
razoSanas un pakalpojumu uznémumu
attistibai, kas nerada butisku negativu ietekmi
uz vidi.

Arpus pilsétu teritorijam attistas nozares, kuru
realiz€Sana pils€tu teritorijas nav iesp&jama
(pieméram, rada negativu ietekmi uz vidi,
tadgjadi apdraudot pils€tas iedzivotaju dzives
kvalitati) un kuru attistibai lauku teritorija ir
priekSnoteikumi (pieméram, ka izejvielu
izmanto koksni, lauksaimniecibas produkeciju,
derigos izraktenus, nepiecieSamas lielas
platibas).
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savukart nodroSina particlbu un nodoklu
ienémumus. Nekas tads nav iesp&jams
mazapdzivotas, vaji attistitas lauku teritorijas.
Citiem vardiem, izvéle Ogres novadam — tapat ka
citiem Latvijas novadiem — ir starp to vai
jaunietis, piem&ram, no Madlienas, parvaksies uz
Ogri (labakaja novada attistibas scenarija), Rigu,
Londonu vai Nujorku. Lauku teritorijas savukart
paliks vai nu loti bagati cilveki, kas sp&j atlauties
pasi ierikot sev infrastruktiiru un nodroSinat
transportu, vai armT to nedaudzo uznéméju
gimenes, kas nodarbojas ar mezsaimniecibu vai
lauksaimniecibu. Tapéc jebkura situacija, kura
Ogres novadam ir jaizskiras, teiksim, par 1 000
000 EUR ieguldisanu industriala parka izveidei
Ogré vai infrastruktiiras nodroSinasanai lauku
novados, pareiza biitu pirma no noraditajam
izveélém. Turklat, ja Ogré ir labi apmaksatas
darbavietas, uz tam var atbraukt stradat ar cilveks
no Krapes vai Taurupes (lidzigi ka jau tagad
apkartéjo novadu cilvéki brauc stradat uz
Liepaju). Savukart labiekartots skvérs Taurupé
biis lieka naudas izSkieSana, jo nenoversis
iedzivotaju skaita samazinaSanos taja.

Saistiba ar min&to Stratégija rada zinamu ilaziju
par visa novada ,,Iidzsvarotu attistibu”. Ierobezota
finans€juma apstaklos tas nav iesp&jams, un tiesi
labi apmaksatu darba vietu radiSana novada
pils€tas — un, tur kur tas ir iesp&jams, ar1 lauku
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teritorijas - ir absoliiti izSkiroSs nosacijums
novada attistibai. Saja zina par optimali iespgjamo
(ar zinamam korekcijam, parveidojot to par
pilsétu attistibas scenariju) ir uzskatams tiesi
Stratégijas  45.Ipp. noraditais ,,Centra -
perspektivo nomalu scenarijs”. ,,Lidzsvarotas,
diversificétas  attistibas  scenarijs”  diemz€l
istenoties nevar, jo ta priekSnosacijums ir jau
eksistejoSas augsti atalgotas darba vietas (kuru
paslaik faktiski nav) pasa Ogres novada. Savukart
pargjie divi scenariji diemzel ir reali gadijuma, ja
novada lidzekli netiks koncentréti rtpniecibas
attistibai, netiks piesaistitas investicijas un
finans€jums tiks teréts saskana ar Tstermina
principu ,,visiem pa mazuminam’.

[4] Par Stratégijas ieviesanu

Strat€gija un ar to saistitajos dokumentos
pietriikst norades par to, kas tiesi un ka tiks darfits,
lai ieviestu Stratégija noraditas prioritates.
Pieméram, investiciju piesaistes konteksta nav
noradits, kapéc tas nav sekmigi izdevies lidz Sim,
kas ir jamaina, kadi resursi ir nepiecieSami un ka
tie tiks piesaistiti. Sie aspekti ir jalabo, lai
Stratégija klttu par reali ievieSamu dokumentu.
Citgjot jau min&to P&teri Strautinu: ,,Regioni, kas
vairak eksporte, ir (klust) bagataki”. Ludzam
Stratégijas gala versijas izstradé un novada
ricibpolitikas  veidoSana rikoties saskana ar

Pienemts zinasanai

AP, balstoties uz IAS definétajam ilgtermina
stratégiskajiem uzstadijumiem, noteikti vidgja
termina strategiskie uzstadijumi. Konkrétas
darbibas un projekti ir ieklauti AP Ricibas un
Investiciju plana.

IAS un AP istenoSanas uzraudzibas kartiba
noteikts uzraudzibas sist€mas process.




min&to principu un vislielako uzsvaru likt tiesi uz
investiciju piesaisti Ogres novadam.

29.12.2021.

Nr.2-
4.2/2959
(identisks
TAPIS

27.12.2021.

iesniegtaja
m, ID
3122)

fiz.
persona

Iepazistoties ar Ogres novada attistibas stratégijas
2021.-2034. gadam 1.redakciju (turpmak -
Stratégija) vispirms jakonstatg, ka pats Stratégijai
noteiktais darbibas terminS jau ir nekorekts,
labakaja gadijuma ta saks darboties 2022.gada...
Tapat izstrades autori konsekventi visa Stratégijas
teksta un kartografiskaja materiala lieto
apzim&jumu  valsts pilséta, kas neatbilst
Administrativo teritoriju un apdzivoto vietu
likuma 4.panta pirmas dalas nosacijumiem, kas
paredz, ka Latvija ir valstspilsétas.

Nemts vera

Redakcionals labojums “valstspilséta”.

IAS un AP darbibas termin$ precizéets.

1. Pieversoties Strat€gijas saturiskajai dalai rodas
vairaki jautdjumi/komentari, kas liek apSaubit tas
1zstrades kvalitati:

1.1. Sadala 2.2.“Dabas vertibas” minéts, ka Ogres
novada ir Lobes ezers, bet citu nozimigu, dabisku
tdenstilpju nav... Nez kapéc Pecora (platiba 119
ha) un Plauzu (platiba 95,6 ha) ezeri autoriem
neskiet uzmanibas verti, nerunadjot ar1 par citam
mazakam Udenstilpém... Turpat minéta arl
Keguma HES tdenskratuve, bet ne varda nav par
Rigas HES tdenskratuvi, kas butiski ietekmé gan
Ikskiles, gan Ogres pilsétas.

Nemts véra dalgji

Papildinata novada vizitkartes sadala 2.2.nodala
“Dabas vértibas”.
esoSiem Gidensobjektiem var apskatit PaSreizgjas
situacijas raksturojuma sadala 1.4. “IekSgjie
ddeni”, kur ir uzskaititi

Informaciju par novada

nozimigakie
tdensobjekti un sniegts to raksturojums.

1.2. Nedz iepriekSmingtaja sadala “Dabas
vertibas”, nedz citur pie esosas situacijas apskata

Nav nemts vera

Novada vizitkart€ nav nepiecieSams atspogulot
tik detalizétu informaciju.
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nav ne varda par novada teritorija esosajiem
derigajiem izrakteniem — kudru, dolomitu,
buvsmilti, sapropeli, kiegelmaliem, to apjomiem,
ieguves vietam un perspektivam. Mineraludeni
(arstniecisko mineralo bromidenu atradne
(urbums ,RM-6 Ogre”), kas ir vertiga
balneologiska hidrominerala izejviela un var
kalpot par stimulu kiirorta tradiciju atjaunoSanai

Ogres pilséta, Stratégija vispar nav piemingti. ..

Pasreizgjas situacijas raksturojuma esoso
derigo izraktenu atradnes apskatamas
1.5.1.apaksnodala “Buivmaterialu izejvielas”,
detalizetaka informacija sniegta pielikuma
Nr.1. Sadala 1.5.2. “Pazemes tideni”
atspogulota informacija par ieks€jiem tideniem,
tai skaita par urbumu ‘’RM-6 Ogre”.

1.3. Sadala 2.8. “Komunala saimnieciba” ir
uzskaititi  tikai  komunalo  pakalpojumu
uznémumi, nesniedzot nekadu parskatu nedz par
situaciju ar centraliz€to komunalo pakalpojumu
aptveri, nedz problémam, kas ar to saistitas,
pieméram, virszemes tdensobjektu ekologisko
kvalitati. Tapat, iznemot uzn€mumu nosaukumus,
nav nekadas informacijas par atkritumu
apsaimniekoSanu novada.

Nemts véra dalgji

Novada stratégiskajos dokumentos un vizitkarte
nav nepiecieSams atspogulot tik detalizétu
informaciju.

Pasreizgjas situacijas raksturojuma 3.5.nodala
“Komunala saimnieciba”, ka art Vides parskata,
ir  atspogulota par komunalo
pakalpojumu aptveri.

situacija

Pamatojoties uz iesniegumu, papildinata
PaSreiz€jas situacijas raksturojuma 1.5.2.
apakSnodala “Pazemes 1deni” un 1.7.1.

apakSnodala “Virszemes tidenu kvalitate”.

AP publiskajai apsprieSanai nodotaja redakcija
1. vidgja termina prioritates VTP-1. “Vides
parvaldibas uzlaboSana” 1. ricibas virziena RV-
1 “Videi draudzigu transportsistému un majoklu
attistiSana” Ul-3.  “Atjaunot
tidenssaimniecibas infrastruktiiru un paplaSinat
aptveroSo teritoriju.”, ietver min€to problému
risindjumu.

uzdevums
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1.4. Lai gan sadala 6.4.2.3. “Vadlinijas transporta
un komunikaciju tiklu planoSanai” minéta
nepiecieSamiba mazinat vides piesarnojumu, nav
nekadu datu par vides problémam novada
teritorija, piem&ram, piesarnotajam un potenciali
piesarnotajam teritorijam, gaisa, virszemes un
pazemes tidenu piesarnojumu, erozijas un plidu
riska skartajam teritorijam, utml., un So problému
nozimiguma novertgjuma.

Nemts véra dalgji

Vadlinijas netiek noraditas problémas ar vides
piesarnojumu. Pasreiz€jas situacijas
raksturojuma 1.7.3.apakSnodala “Piesarnotas
un potenciali piesarnotas vietas” ka arT Vides
parskata ir atspogulota situacija par vides
problémam. Vides piesarnojuma mazinaSanas
risindjumu rekomendacijas ieklautas vides
parskata.

Informacija par applustoSajam teritorijam ir
ieklauta Pasreiz€jas situacijas raksturojuma
1.4.nodala “Ieksgjie tdeni”.

1.5. Nemot veéra blivi apdzivoto vietu — Ikskiles,
Ogres, Keguma, Lielvardes, Ciemupes atrasanos
pie valsts noslogotakajam transporta magistralem
- autocela A6 (Riga-Daugavpils-Paternieki) un
dzelzcela linjjas  Riga-Krustpils-Daugavpils
biitiska probléma ir trok$na piesarnojums, ko rada
autotransports un dzelzcela kustiba un kas butiski
ietekmé ievérojamu iedzivotaju skaitu novada.
Probléma nav pat pieminéta, nerunajot par
iespe€jamajiem
pieméram, A6 posma Ogres pilséta radita troksSna
piesarnojuma novérSanu Satiksmes ministrija pat
neplano risinat, atsaucoties uz to, ka tas ir

risinagjumu  mekl&umiem, jo,

pasvaldibas ielas. Tapat nav priekSlikumu ar

Nemts véra dalgji.

Pamatojoties uz iesniegumu, papildinata
Pasreizgjas situacijas raksturojuma 1.5.2.
apak$nodala “Pazemes 1deni” un 1.7.1.
apaks$nodala “Virszemes tidenu kvalitate”.
Pamatojoties uz priekSlikumu, PaSreizgjas
situacijas raksturojuma 3.6. apakSnodala
papildinata ar informaciju par autotransporta un
dzelzcela satiksmes radito trokSna
piesarnojumu.

Ricibas plans papildinats ar pasakumu 5.5.10.
“Vides trokSna mazinasanas pasakumi”.

Saskana ar Ministru kabineta 07.01.2014.
noteikumu Nr.16 “TrokSna novérté€Sanas un
parvaldibas kartiba” troks$na stratégiskas kartes
autocelam/dzelzcelam  izstrada  Satiksmes
ministrija, sadarbojoties ar attiecigo pasvaldibu.
PriekSlikumus  ricibas  planam  trokSpa
mazinaSanai dzelzcela linijai/autoceliem nav
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kuriem pasvaldiba varétu startét 2023.gada, kad
bis jaizstrada jauns plans trokSna mazinasanai
dzelzcela satiksmg.

pamata iestradat IAS/AP, attiecigie risinajumi
sniedzami Satiksmes ministrijai ricibas planu
trokSna mazinasanai izstrades ietvaros, ka art
iestradajami teritorijas
planojuma/lokalplanojumu Itment.

1.6. Lai gan majoklis ir viens no visbiitiskakajiem
aspektiem veiksmigai novada nakotnes attistibai,
Stratégija nav nekadu datu par esoSo stavokli,
Sada sadala nav pat izdalita, vien dazos Stratgijas
punktos minéta nepiecieSamiba attistit kvalitativu
un videi draudzigu majokli,
pieejamibu, tacu nezinot faktisko situaciju tas
paliek par tukSam frazé€m bez seguma, jo paSiem
autoriem nav skaidrs — kadas ir faktiskas majoklu
problémas novada un cik liels ir to mérogs. Viens
no majoklu kvalitates uzlaboSanas pasakumiem
varétu biit majoklu aizsardziba pret troksni (skat.

nodro§inot ta

ieprieks), bet ta ka S§1 téma nav apskatita, tad,
protams, tam nav paredzeti nekadi risinajumi.

Nemts véra dalgji

Pasreizgjas situacijas raksturojuma sadala 2.2.
“Majokli un to labiekartojums” ir atspogulota
esos$a situacija par majokliem.

Pamatojoties uz priekSlikumu, PaSreizgjas
situacijas raksturojuma 3.6. apakSnodala
papildinata ar informaciju par autotransporta un
dzelzcela satiksmes radito trokSna
piesarnojumu.

1.7. Nav datu par degradétajam teritorijam un
bitiskakajiem problémobjektiem,
bijusa Ogres trikotazas kombinata teritoriju. STs,
daleji  degradetas  rupnieciskas  teritorijas
revitalizacija, nemot véra objekta izmeérus un
problemu kompleksumu, ir butisks aspekts
veiksmigai un sabalansétai Ogres pils€tas
attistibai, diemzel Strat€gija par $adu teritoriju
attisttbu neruna. Tas attiecas arT uz degradétam,

piem&ram,

Nemts véra dalgji

Papildinats pasreizgjas situacijas raksturojums.
Publiskajai apsprieSanai nodotas AP Ricibas
plana 1.6.8.punkta ieklauts pasakums “Vidi
degrad@joSo objektu sakartoSana un teritorijas
revitalizacija.”, 5.5.4.punkta — “Daudzdzivoklu
maju iekSpagalmu uzlaboSana pilsétu un ciemu
teritorijas”.

Uz ekstensivi izmantoto un pamestu riipniecisko
objektu samazinaSanos ir vérsts 3. vidgja
termina prioritates VTP-3. “Novada pievilcibas
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padomju laika tipveida daudzdzivoklu maju
apbuves teritorijam, galvenokart Ogres pilséta.

vairoSana dazadam uzpnémgéjdarbibas formam”

5. ricibas  virziena RV-5.  “Atbalsts
uznémgéjdarbibas centriem, teritorijam un
aktivitatéem”  4.uzdevums U5-4. “Veidot
informacijas sisttmu mazajai un vid&jai

uznémgéjdarbibai par pieejamam telpam un
razoSanas teritorijam privataja un publiskaja
sektora.”

1.8. Lai gan ar1 transports un satiksme ir biitiska
ttma novada attistibai, ka to uzsver pasi
Strat€gijas autori, tomér ar par §iem jautajumiem
nav nekadu datu nedz par jauna novada kopgjo
celu garumu un stavokli, par kuriem atbildiga ir
pasvaldiba, nedz  sabiedriska  transporta
kartibu, to
aptvertajam teritorija un darbibas rezultatiem.
Tapat nav apskatitas transporta problémas, kas
izriet no nepiecieSamo inzenierbiivju trikuma
upju un dzelzcela SkérsoSanai novada teritorija.

uznémumiem un organizacijas

Nav nemts véra

AP Investiciju plana 3 RV 1 U3-1 ietver
uzdevumu “Uzlabot sabiedriska transporta tikla
efektivitati, izveidot pieprasijjuma marsSrutu
sisttmu.”

Pasreizgjas situacijas raksturojuma sadala 3.6.1.
“Autocelu un ielu tikls” ir informacija par
pasvaldibas autoceliem un sadala 3.6.5.
“Sabiedriskais transports” ir informacija par
sabiedrisko transportu.

1.9. No visa iepriek§minéta izriet, ka arT Strategija
veikta SVID analize ir loti nepilniga un
neatspogulo visu problému kopumu, ar ko novada
attistibai biis jasaskaras. Lidz ar to ar1 talak
izverstie apraksti par prioritari noverSamajiem
draudiem un vajumiem ir loti nepilnigi.

Nav nemts vera

SVID analize veikta IAS/AP atbilstoSaja
detalizacija.

2. Nemot veéra visu augstakminéto ar1 talakas
Stratégijas sadalas ir biivétas uz nepilnigu datu
analizi, tadeél ir japarstrada. Vienlaikus,

Nav nemts vera

Saskana ar IAS 4. stratégiska mérka SM 4
“Ogres novads ir valsts un regionalas nozimes
satiksmes un logistikas mezgls” skaidrojumu
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iepazistoties ar pargjam Strategijas sadalam rodas
vel virkne
2.1. Stratégija salidzinosi biezi figuré jeédziens
“logistika”. Pieméram, sadala 4.1.“Ogres novada
ilgtermina attistibas stratégiska matrica” pie
novada attistibas ekonomiskas dimensijas minéts,

jautajumu:

ka- Ogres novads ir valsts un regionalas nozimes
satiksmes un logistikas mezgls. Tapat 6. tabula
“Ieteicamas attistamas Ogres novada ekonomikas
nozares” minéta Kravu logistikas un glabasanas
pakalpojumu attistiba. Cik zinams, Starptautiska
lidosta “Riga” un Rigas Brivosta Sobrid strada pie
savu logistikas un pakalpojumu parku attistibas
projektiem Marupé un Spilve. Starptautiskas
dzelzcela linijas Rail Baltica projekts paredz, ka
logistikas pakalpojumi saistiba ar $o dzelzcela
Iiniju tiks attistiti Salaspilt. Tapat jau Sobrid Riga
ir izblivéti vairaki jauni logistikas parki pie
galveno autocelu, tostarp A6, posmiem Riga.
Nemot véra augstakminéto, jautajums Strateégijas
autoriem — uz ko pamatojas $ads pien€mums, ka
Ogres novads var klit par valsts un regionalas
nozimes satiksmes un logistikas mezglu? Kas,
kadas nozares kliis par §1 mezgla potencialajiem
klientiem? Ar ko Ogres novads bils pievilcigaks
Siem uzpémumiem par jau  min€tajam
konkurg€josajam opcijam?

“celi nodrosina sasaisti ar visam novada
teritorijam, kvalitativu satiksmi ar
galvaspilsétu, vietéjai satiksmei un tranzitam
vajadzigo kapacitati”, kas norada uz
perspektivo esoSo autocelu un dzelzcela linijas
izmantoSanas potencialu un iespéjam
uznéméjiem veidot gar tiem gan raZotnes, gan
logistikas centrus, gan tos apvienojot, kas
papildinatu planoto logistikas centru Salaspili.
Teritoriju kapacitate lidosta “Riga” un Rigas
Brivosta, ka arT citas Rigas piepilsétas
teritorijas var but nepietickama. Pasreizgjas
situacijas Ogres novada ekonomiskas
dimensijas un infrastruktiiras SVID analizé ka
novada spéks ir minéts “Esoss nacionalas
nozimes autocelu un dzelzcela tikls, asfaltéti
autoceli no novada lidz pagastu centriem. Laba
savienojamiba attistibas centriem, kas ir par
pamatu uzneméjdarbibas izaugsmei.”

2.2. Stratégijas 4.nodala, sadala 4.1.“Ogres

novada ilgtermina attistibas strat€giska matrica”

Nav nemts vera

IAS ilgtermina prioritate IP2  Gimenei

draudzigas un sociali atbildigas ricibas un
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pie Socialas dimensijas mingts, ka Novads ir Tpasi
draudzigs jaunajam gimeném ar b&rniem un
attalinata darba veicgjiem. Tas, ka jaunas gimenes
ar berniem ir sociala grupa ir saprotams. Bet kada
sociala grupa ir “attalinata darba veic&ji”? No
ekonomiska viedokla Sada darba forma ir
atbalstama, bet kapéc tie socialaja sadala ir
izdaliti atseviski? Vienlaikus, neskatoties uz
optimistiskajiem pien€mumiem par
demografiskas slodzes samazinasanos ir skaidrs,
ka iedzivotaju skaits novada stabiliz€sies arl
samazinoties mirstibai, tatad pieaugot senioru
ipatsvaram (ka to rada ari Stratégijas 6.attels
“Ogres novada iedzivotaju sadalijjums pa
galvenajam vecuma grupam” par iedzivotaju
grupu 65+). Tomér Stratégijas sadalas 4.2. “Ogres
ilgtermina novada horizontalas prioritates”(-
virsraksts citéts atbilstosi Strat€gijai...) sadala
IP2- “Gimenei draudzigas un sociali atbildigas
ricibas un politikas” seniori netiek nedz pieminéti,
nedz apskatiti ka iedzivotaju grupa, kuru
specifiskas vajadzibas nakotnes novadam biitu
svarigas... Tai pat laika iedzivotaju novecoSanas
ir aktuala tendence ne vien Latvija un Baltija, bet
praktiski visa Rietumeiropa. Ogres novada dabas
un kulttras vertibas un objekti, nepiesarnota vide,
ka arT medicinas iestazu tikls un neizmantotais,
jau esoSo €ku potencials (piem&ram, vesturiskas
Ogres sanatorijas) ir labs priekSnoteikums t.s.

politikas aptver visas socialas grupas. Attistibas
programma uzsvars tiek likts uz socialajam
grupam, kam tas ir Ipasi aktuali un aktualajam
problémam.
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“sudraba ckonomikas” attistibai, kas veérsta uz
senioru  apkalpi un dzives vietas/vides
nodro$inasanu. Izmantojot novada resursus,
mérktiecigi attistita ta var€tu klit par nozimigu
novada ekonomikas nozari, tostarp pakalpojuma
eksporta jomu, kur tuvums Rigai un
starptautiskajiem transporta mezgliem biitu reala
prieksrociba.

2.3. Stratégijas 6.4.sadala “Telpiskas struktiiras
virzieni” minéts, ka Ogres novada telpiskas
struktiiras attistibas virzieni atspogulo jauna
novada teritorijas pasreiz€jo izmantoSanu ka ta
telpisko struktiiru saistiba ar cilvéku un teritorijas
izmantoSanas aspektu. Tas ietver nacionalas
veértibas, nosaka novada teritorijas vertibas
(kulttiras, dabas, ainavu) un ta telpiskas attistibas
tendences, ka ar1 problémteritorijas. Vai
Strat€gijas autori var paskaidrot , ko nozimé —
“cilvéku ...izmantoSanas aspekts”? Kas ir
“nacionalas vertibas”, ja novada teritorijas
vertibas ir kultiira, daba un ainavas? Kas ir
“problémteritorijas”. Péc kadiem kriterijiem tas
tiek defin€tas un kur tas ir noteiktas, aprakstitas?

Nemts vera.

Nodalas ievads redakcionali precizets.

2.4. Turpat Stratégijas 6.4.sadala minéts, ka
“Policentriska attistiba ir stiprinama ar sadarbibu
— pils€tu un lauku sadarbibas maksimali efektivai
esoSo resursu, galvenokart, infrastruktiiras
izmantoSanai” Kas ir domats ar maksimali
efektivu infrastruktiiras izmantoSanu? Kadas

Nemts véra dalgji

Nodalas ievads redakcionali precizets.

Jau virsraksta minéts “Spécigi un dinamiski
attistibas centri”, kas ietver gan pilsétas, gan
ciemus, ieskaitot pagastu centrus. Infrastruktiira
ietver gan transporta tiklus, gan vienotu
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infrastruktiiras izmantoSana stiprinas pilsétu (—
ciemu né€?) un lauku sadarbibu? Vai primari
nevajadz&tu tomeér pieversties ciemu un lauku
sadarbibas veicinasanai?

komunalo saimniecibu, gan vienotu pasvaldibas
nozaru infrastruktiiras izmantosanu.

Teksta vards “lauki” aizstats ar vardu “ciemu”.

2.5. Stratégija nekur nav pieminéti un attéloti, bet
sabiedribu
(pieméram, Druvinas, Mezvidi,
Kooperators, utt.), kas dalgji pilda rekreacijas un
dal&ji dzivesvietas funkcijas. Ko Stratégija paredz
S$tm teritorijam?

daba pastav bijuso darzkopibas
ciemati,

Nemts vera dalgji

Minétie ciemi att€loti IAS 10.att€la “Ogres
novada apdzivojuma struktiira”, Siem ciemiem
nav pieskirts attistibas centra statuss.

IAS 6.4.2.2. apakSnodala “Vadlinijas pils€tu un
ciemu attistibas planoSanai” 1.punkts precizets,
nosakot, ka paplasinat iesp&jams tikai attistibas
centrus.

2.6. Stratégijas sadala 6.4.2.2. “Vadlinijas pilsétu
un ciemu attisttbas planosanai” minéts, ka
“prioritari
palielinot

vietas,
€s08ajas
apdzivotajas vietas (-kas biitu logiski, jo vairak
tapéc, ka daudzas pils€tas un ciemos ir neapgiitas,
bet apbuvei paredzetas teritorijas, kam ir pat

attistit esosas apdzivotas

apdzivojuma  blivumu

speka esosi detalizetas planoSanas dokumenti, kas
paredz So teritoriju apbiivi), nepiecieSamibas
gadijuma tas paplaSinot”. Nemot veéra, ka
11.tabula “Ogres novada attistibas izverte§juma
pamatraditaji” sadala “ledzivotaju skaits” ka
meérka vertiba 2034.gada noteikts-nesamazinas,
tatad secinams, ka Stratégija nav vérsta uz
iedzivotaju skaita palielinasanu. Vai pie sadiem
attistibas nosacijumiem Strat€gijas autori var
paskaidrot, kadu iemeslu dél un kadas situacijas

Nemts véra dalgji.

Nemot vera, Ogres novada lielo teritoriju, kur
iedzivotaju skaits dazadas teritorijas dalas
mainas gan ar pieaugumu Rigas metropoles
areala, gan samazinadjumu no novada centra
attalakajos punktos, uzstaditais merkis saglabat
esoSo iedzivotaju skaitu novada ir pamatots.
IAS 6.4.2.2. apaksnodala “Vadlinijas pilsétu un
ciemu attistibas planoSanai” 1.punkts precizéts,
nosakot, ka paplaSinat iesp&jams tikai attistibas
centrus.
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biitu nepiecieSama apdzivoto vietu paplasinasana,
ja jau Sobrid praktiski novada ir izzudusas
vairakas, jau izsenis apdzivotas vietas, piem&ram,
Zadzene, Platere, Veckeipene, utt.. Cik esoSo
apdzivoto vietu talaka paplaSinasana ir atbilstiga

vienmériga un policentriska apdzivojuma
principu iedzivinasanai praks€, ja iedzivotaju
skaits daudzviet ir sarucis un turpina
samazinaties?

2.7. Stratégija ir parpilna ar vadlinijam - 6.4.2.1.
Kopgjas vadlinijas struktiiras
planosanai, 6.4.2.2. Vadlinijas pilsétu un ciemu
attisttbas ~ planoSanai, 6.4.2.3.  Vadlinijas
transporta un komunikaciju tiklu planosanai. Tad
seko apakSsadala 6.4.3. Galvenas funkcionalas

apdzivojuma

telpas, par kuram paskaidrots, ka “Saja sadala
noteiktas vadlinijas nenosaka ierobeZojumus, bet
prioritaros izmantoSanas un attistibas virzienus”,
tad seko 6.4.3.1. Vadlinijas integrétas attistibas
teritoriju planoSanai, 6.4.3.2. Vadlinijas dabas un
rekredcijas teritoriju planoSanai un 6.4.3.3.
Vadlinijas lauksaimniecibas un meZsaimniecibas
teritoriju planoSanai.
Nemot véra, ka atbilstosi Teritorijas attistibas
planosanas likuma 23.panta prasibam ‘“vietgjas
paSvaldibas teritorijas  planojumu  izstrada
atbilsto§i  viet€jas paSvaldibas ilgtspejigas
attistibas stratégijai”, ka ari “paSvaldibas lauku
teritorijai, ieveérojot normativos aktus, kas nosaka

Nav nemts vera

Teritorijas attistibas planosanas likums defing
tematisko planojumu — “teritorijas attistibas

planosanas  dokuments,  kura  atbilstosi

planosanas  limenim  risindati  specifiski
Jjautajumi, kas saistiti ar atsevisku nozaru
attistibu (pieméram, transporta infrastruktiira,
veselibas apriipes iestazu un izglitibas iestazu
izvietojums) vai specifisku tematu (pieméram,
inZeniertiklu izvietojums, ainaviski vertigas
Strateégija
ka ar1 kartografiskais

teritorijas un riska teritorijas)”.
ieklautas vadlinijas,
materials nevar ieklaut detaliz€tu teritorijas
analizi, bet dod visparigus noradijumus ari
tematisko planojumu izstradei.
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visparigas prasibas vietgjas pasvaldibas teritorijas
planosanai un apbiivei, teritorijas izmantoSanu
var noteikt, pamatojoties uz vietgjas pasvaldibas
ilgtsp&jigas attistibas strateégiju un aktualizetas
topografiskas kartes informaciju”, Stratégija butu
atspogulojamas viennozimigi sapamas vadlinijas
un telpiskas attisttbas  perspektivas, kas
nekonflikt€ sava starpa, tad€jadi viennozimigi
atvieglojot pasvaldibas darbu un iedzivotaju un
uzn€meju iesp&jas orienteties planotaja attistiba
novada teritorija.
Apakssadala 6.4.3 mingtais, ka “Stratégija
ilgtermina stratégisko uzstadijumu,
telpiskas attistibas perspektivas un vadliniju
integréSanai novada teritorijas planojumos un
lokalplanojums izstradajami attiecigie tematiski
planojumi”. Pie §ada risindjuma, ja detalizacija
tiek veikta tematiskajos planojumos, nav skaidra
nepiecieSamiba péc tik daudzam un detalizétam
vadlinijam pas$a Stratégija.

noteikto

2.8. Strateégijas sadala 6.4.4. “Sadarbibas
teritorijas” ir min&tas sadarbibas ar piegulosajiem
novadiem, tomér Rigas pilséta, ka galvenais
sadarbibas partneris, Stratégija nav minéts. No
Stratégijas autoru viedokla Rigas pilséta tiek
uzskatita ka drauds, kas “aizvilina iedzivotajus un
specialistus™, lai gan tieSi cieSa sadarbiba Rigas
metropoles areala lautu pozicionéties Ogres
novadam (vai vismaz ta dalai) ka piederoSam pie

Nav nemts vera

Sadarbibas teritorijas tiek noteiktas ar Ogres
novadam pieguloSajam teritorijam.

IAS/AP  apzinats un
galvaspilsétas tuvuma izrietoSais potencials
(ladzu sk. SVID matricu).

Dzelzcela
kompetencge.

nemts vera no

infrastruktira nav  pasvaldibas

Bijuias dzelzcela linijas Riga-Ergli atjaunoSana
ieprieksgjas funkcijas veikS$anai nav iesp€jama,
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Rigas metropoles areala - tatad dinamiskakas
attistibas teritorijas ar vislielako investiciju
potencialu Latvija, tadejadi stimulot arvalstu
investiciju nonakSanu novada, jo, vert§jot no
pasaules lielpilsétu viedokla IkSkiles un Ogres
pils€tas butu uzskatamas par vienas lielpils€tas
dalam (kas turklat ir labi savienotas ar Rigu),
savukart Ogres novada atpazistamiba pasaulé
noteikti ir daudzkart mazaka ka Rigai. Vienlaikus,
novadam cie$ak sadarbojoties ar Rigas pilsetu,
pieaugtu ar1 visa Rigas metropoles areala
konkur&tsp&ja Ziemeleiropa, kas atgriezeniski
labveligi  ietekm@u  novada  ekonomiku
(investicijas,  tiirisms,  pakalpojumi)  un
iedzivotaju dzives limeni.
Nemot vera valsts Iimeni deklaréto jauno
mobilitates stratégiju, kas paredz, ka dzelzcels ir
sabiedriska transporta mugurkauls, iesp&jams, ka
Ogres novadam, sadarbiba ar iesaistitajiem
novadiem un Rigas pils€tu biitu valsts limeni
jalobé nojauktas Rigas - Erglu dzelzcela linijas
atjaunoSana, kas tadejadi veidotu otru izteiktu
transporta = attisttbas asi novada, ietverot
Suntazus, Keipeni, Taurupi un pie §is ass ar
viet€jo sabiedrisko transportu piesaistot arl
Madlienu, Lauberi un Mengeli.

IAS paredz to attistit jau ka “Zalo dzelzcelu”,
tai skaitd vietgjas uznémeéjdarbibas un tiirisma
punktu izveidi bijusas dzelzcela pieturvietas.

2.9. Vai Stratégijas autori var paskaidrot, kas tiek
saprasts ar:
2.9.1. sadalas 6.4.2.2. 9.punktu: Pils€tu centru

Nemts vera

Redakcionali labots, saglabajot paredzeto
butibu. IAS ir noteiktas vadlinijas, pamatojoties
uz tajas noteiktajiem principiem tiek planoti
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attistiba, to planojot atbilstoSi kapacitatei un
noteiktajiem konkrétajiem etapiem — no Istermina
risindjumiem Iidz ilgtermina fundamentaliem
ieguldijumiem” Kas tie ir par etapiem un kur tie
noteikti? Kas $is Stratégijas konteksta tiek
saprasts ar  “ilgtermina  fundamentaliem
ieguldijumiem” un kas “Istermina risinajumiem’?

1saka termina attistibas planoSanas dokumenti,
kuros ari tiek noteikta gan
finansiala, gan eso$a materiala kapacitate un,
skatoties kopsakara, tiek planoti gan istermina,

ieguldijumu

gan ilgtermina ieguldijumi paSvaldibas funkciju
nodroS§inasanai un attistibai.

2.9.2. sadalas 6.4.2.2. 11.punkta minéts “veicinot | Nemts véra Veiktas redakcionalas korekcijas, svitrojot
pilsétas ieksgjo attistibu™? Tatad ir planota art vardu “ieks$gjo”.

pilsétu “argja attistiba”, lai gan Stratégija par to

netiek runats?

2.9.3. “citam informacijas sisttmam” sadalas | Nav nemts véra Informacijas sisttma ietver strukturizétu

6.4.2.3. 12.punkta;

informacijas tehnologiju un datu bazu kopumu,
kuru lietojot tiek nodroSinata dazadu funkciju
izpildei nepiecieSamas informacijas
ierosinasana, radiSana, apkoposSana, uzkrasana,
apstradasana, izmantoSana un iznicinasana jeb
informacijas aprite.

2.10. Strategijas 6.2.sadala “Novada telpiskas
attistibas visparigie mérki” vésta, ka novadam
“javeidojas policentriskam apdzivojumam ar
augstu attistitiem centriem”. Jau piemingtaja
Stratgijas 6.4.sadala minéts, ka Novada telpiskas
attistibas perspektiva paredz:
1. veicinat vienmérigu novada teritorijas attistibu
un  policentrisku  apdzivojuma  struktiiru;
Tomeér, ja lasa 6.4.5. sadala “Prioritari attistamas
teritorijas” mingto - prioritari attistamu teritoriju
statuss ir nosakams teritorijam, kuras ir stratégijas

Nemts véra dalgji

IAS 6.4.5. nodala
teritorijas”  precizéta
teritoriju definicija.

attistamas
attistamo

“Prioritari
prioritari

Telpiskas attistibas perspektiva ka prioritari
attistamas teritorijas (14.attéls) tiek att€lotas tas
teritorijas un areali, kuru attistiba ir vitali svariga
visai novada attistibai, kas izvirzitas ka
prioritate. Tas rada labvéligus apstaklus
uznémejdarbibas  veicinaSanas  pasakumu
realiz€Sanai piesaistamo investiciju apjomu,

sekmgjot novada konkurences prieksrocibu
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meérogiem  atbilstoSas, steidzami risinamas
problémas (—kadas?!), teritorijas ar augstu
attistibas potencialu un paraugas uz Strat€gijas
14.att€lu “Ogres novada teritorijas ar augstu
attistibas potencialu”, kuras att€lotas prioritari
attistamas teritorijas, tad redzams, ka joprojam ka
tadas tiek atzitas teritorijas gar autocelu A0,
plaSaka Ikskiles un Ogres apkartne (neietverot
Ogresgalu), autocelam Kegums - Sigulda
piegulosa teritorija, ka arT teritorijas ap autocelu
Tmidzi — Koknese (kas principa tika buvets
mazapdzivota apvidd, lai I[idz minimumam
samazinatu autocela nelabvéligo ietekmi uz
dzives vidi, savukart intensiva attistiba ap
autocelu nav paredzeta, jo no §1 cela nav veidotas
daudzas nobrauktuves/pieslegumi, kas kavetu
satiksmes pliismu uz autocela). Analiz€jot Sos
datus kopsakariba ari ar Stratégijas 4.att€lu
”Ogres novada apdzivojuma un transporta tikls”
jasecina, ka saliekot kopa optimistiskos
Stratégijas tekstus par attistibu ar “bildi” redzams,
ka faktiski nekada policentriska un vienmeériga
novada attisttba nav planota. Iepazistoties ar
Stratégijas 7.nodalu “Ogres novada attistibas
scenariji” var identificét rezultatu, kas izriet
14.attela atspoguloto risinajumu ievieSanas dzive.
Labakaja gadijuma tas ir 2. centra-perspektivo
nomalu scenarijs- “Ogres novada ekonomiska
attistiba koncentrgjas parsvara Rigai un Ogrei

attistibai, radot pozitivu efektu visai novada
teritorijai. Tome&r, nosakot §is teritorijas, tas
neblt neizslédz ar1 pargjas novada teritorijas
vienmerigu attisttbu un labvéligu dzives
apstaklu un uznémegjdarbibas vides radiSanu.
Piekluve autoceliem, tai skaita autocelam E22

P80 Tinuzi — Koknese, risinami teritorijas
planojuma, lokalplanojumos vai
detalplanojumos.
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tuvakajas  teritorijas. = Pargas  teritorijas
ekonomiski atpaliek, kaut sociala infrastruktiira
attistas, pievilinot jaunus iedzivotajus, kas ir
priekSnosacijums  ekonomiskajai  attistibai
ilgtermina, bet planoSanas perioda vél neizpauzas,
jo vini parsvara nestrada Ogres novada.
Attalakajos  pagastos turpinas pasreizgjas,
nelabveligas tendences”, sliktakaja 4.centra-
stagnacijas scenarijs —“Visnevelamakais
attisttbas modelis Ogres novadam. Ieguldijumi
parsvara koncentréjas novada centra. Ikskile un
teritorijas ap dzelzcelu un autocelu A6 funkciong
ka Rigas gulamvagons, bet pargja teritorija
parversas par centru slikti saistitas nomal&s, kuras
ir nepietiekams socialo pakalpojumu klasts un
vaja infrastruktiira, un kuras iedzivotaji pamazam
pamet”.

Kopuma jasaka, ka iepazistoties ar Stratégijas
tekstualo dalu redzams, ka taja bez drukas
klidam ir arT citas pazimes, kas vedina domat, ka
teksts tapis steiga, neredig€jot un ne lidz galam
pardomajot uzrakstito. Vietam atkartojas
identiski teksti (pieméram, teikums “Ogres
novadam ir javeidojas par 1ek$€ji specigu
funkcionalo telpu ar ilgtsp€jigu tautsaimniecibu
un augsti kvalitativu dzivesvidi” sastopams gan
29.Ipp, gan velreiz 30.Ipp.), teksta sastopami
dazadi “interesanti” jaunievedumi (piem&ram,

Nemts vera

Veikti redakcionali labojumi.
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b 1Y

“pamatiedzivotaju dzives darbibas”, “ridzinieku
atvilinaSana”, “nepietickama nepietiekosa
attistiba”, utml.) un neviennozimigi saprotami
vai neskaidri pielietoti izteicieni (skat. jau
ieprieks sadalas 2.3., 2.9.). Nemot véra visu
augstakmingto Stratégijas 1.redakcija atzistama
par nepilnigi izstradatu un to nepiecieSams
biitiski uzlabot un pilnveidot, lai ta spetu klit par
pamatu novada attistibas planosanai, padarot
novadu konkuretsp&jigu Latvijas pasvaldibu vidi
un noversot iedzivotaju aizplisanu no novada,
pasi lauku, teritorijam.

Iesniegts | fiz.persona | Pardomas par 2.9. Vai Rigas tuvums rada Nav nemts vera Ogres novada no Rigas metropoles attalakajam
TAPIS negativas demografiskas sekas. Ikskiles piemérs teritorijam  raksturigs iedzivotaju  skaita
27.12.2021. par to neliecina. samazinajums, kas dal&ji saistits ar iedzivotaju
ID 3121 parvaksanos tuvak Rigai.
PaSreizgjas situacijas raksturojums.1.6.3. Ainavu | Nemts veéra. Redakcionali labota PaSreiz€jas situacijas
apvidi. Osu grédu ainavu mezaini Skérso Lielie raksturojuma 1.6.3. nodala
(Suntazu) un Ogres Kangari.(LATVIJA. ZEME,
DABA,TAUTA, VALSTS. Riga. Latvijas
Universitates Akadémiskais apgads. 2018.) Zilo
kalnu krauja ir Sliteres dabas parka.
Iesniegts fiz. Ogres novada ilgtsp&jigas attistibas strat€gijas | Nav nemts véra Vizija izstradata atbilstosi darba grupu,
TAPIS persona | 2021.-2034.gadam izstrades darba uzdevums ir specialistu un domes izteiktiem priekslikumiem.
28111)23:3; 1. definéts PIELIKUMA Ogres novada pasvaldibas Vizija ir kolektivs darbs un konceptuali ir

domes 29.07.2021. s€des lémumam (protokols
Nr.5; 17). Saja pielikuma punkta 3.1 ir paredzéts,
ka “Strateégijas izstradi veic saskana ar Vides

iesp&jamas dazadas pieejas.

Vizijai ir gan teritoriala, gan j&dzieniska

piesaiste.
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aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijas
izstradato metodisko materialu ,,Metodiskie
ieteikumi regionala un viet&ja limena ilgtsp&jigas
attistibas strateégiju izstradei un to vertéSanas
kartibai”.”

Publiskajai  apsprieSanai nodotais  projekts
“OGRES NOVADA ILGTSPEJIGAS
ATTISTIBAS  STRATEGIJA  2021. -
2034.GADAM “ download (ogresnovads.lv)
(turpmak teksta “Stratégija”) tikai dal&ji seko
domes sédes Ilemuma noteiktajam Vides
aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijas
izstradatajam metodiskajam materialam
,Metodiskie ieteikumi regionala un vietgja Iimena
ilgtsp&jigas attistibas strat€giju izstradei un to
vertéSanas kartibai” Metodika IAS izstradei
(varam.gov.lv) (turpmak teksta “VARAM
metodiskie ieteikumi”), turklat pielauj taja
uzskaititas biezakas kludas.

Detalizetak:

Stratégija aprakstita Ogres novada vizija ir
formuléta parak visparigi un nespecifiski (ta butu
piemérojama gandriz jebkuram citam novadam),
ta ir parak gara un neskaidra, tiek lietoti sarezgiti
termini (piem&ram, “dabas vides glabatajs,
popularizetajs un attistitajs jauna, inovativa
kvalitate”). Tiek pielauta VARAM ieteikumos
minéta kluda: “Visbiezakas kludas veidojot
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viziju, ir parak gari teikumi, neskaidri
formul@jumi, lieli nestrukturéta teksta apjomi.”
(Varam metodiskie ieteikumi 18.1pp). Piedavata
Ogres novada vizija neatbilst prasibam, ka tai
“jabtit vienkarsai un labi uztveramai, lai ta biitu
saprotama un pienemama sabiedribai”. lerosinu
pilniba parstradat viziju, veidojot to specifisku
Ogres novadam, izvé€loties konkrétu virzienu vai
vairakas attistamas nozares, lai Sis Stratégijas
dokuments atbilstu ilgtsp&jigas attistibas
stratégijas galvenajam uzdevumam: “Regiona
vai pasvaldibas Ilgtsp&jigas attistibas stratégijas
uzdevums bitiba ir noskaidrot, kur tie Sobrid
atrodas, izlemt ko vélas sasniegt, izv€léties, kada
virziena doties un ka sasniegt viziju, identific€jot
nepilnibas un to noveérsanai nepiecieSamos
pasakumus. Ilgtsp&jigas attistibas planoSanas
dokumenta iedzivotajiem ir jaatpazist sava
pasvaldiba vai regions, tadél taja jadefing
regiona un pasvaldibas specifiskie resursi, nevis
jauzskaita visparigi principi, ko var attiecinat uz
jebkuru Eiropas valsti vai regionu. “ (VARAM
metodiskie ieteikumi, 13.Ipp).

Tilit aiz vizijas, paskaidrojuma minéts, ka
“Ogres novada unikala iezime ir ta arkartiga
daudzveidiba”. Lai gan varétu diskutét, cik
unikala ir §1 iezime, arT ta neparadas Sobrid
piedavataja vizija.
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Sobrid piedavata vizija nebalstas arT veiktaja
Ogres novada SVID analizg.

Stratégija vairakkart uzsveérts Daugavas
vienojoSais elements un nozime tiirisma attistiba
“Daugava vieno novadu kopgja telpa.”, bet tiek
gandriz pilniba ignoréts fakts, ka lielaka dala
Daugavas atrodas starp diviem HES un
praktiskaja dzivé novadu telpiski $kel, jo novada
ietvaros ar autotransportu to iesp&jams Sk&rsot
tikai viena vieta.

Nav skaidrs, kapéec ttirisms tiek vairakkart
pieminéts, ka novada perspektiva attistibas
nozare, ja Stratégijas sadala “2. Ogres novada
vizitkarte” pie uznémeéjdarbibas statistikas
raditajiem $1 nozare neparadas tabulas ne péc
darbinieku skaita, ne péc uznémumu skaita, ne
péc apgrozijuma.

Uzskatu, ka nav pamatoti balstit Ogres novada
attistibu uz tlirisma nozari, ierosinu ka attistibas
virzienu izvéleties informacijas un komunikaciju
tehnologiju nozari (IKT) vai apstrades
ripniecibu vai citu nozari ar augstu pievienoto
vertibu, kam buitu vesturisks vai ekonomisks
pamatojums.

Nemts vera

Nav nemts vera

Veikti redakcionalie preciz&jumi.

IAS ilgtermina strat€giskais mérkis SM5 “Ogres
novada pils€tas un pagasti ir nodroSinati ar
vajadzigo tehnisko infrastruktiiru.” ieklauj “...
jaunas attistibas teritorijas un moderna
komunalas saimniecibas infrastruktiira, kas
atbilst ka majsaimniecibu, ta
vajadzibam.”, tadgjadi novada vienmerigi tiek
raditi apstakli attistit visas uznpemé€jdarbibas
nozares, tai skaita tas, kas rada produktus ar
augstu pievienoto vertibu, ieskaitot apstrades
ripniecibu. Noradot strat€giskaja merki Sadu
formul&jumu, tiek radita iesp€a piesaistit

biznesa

novadam investicijas, ne tikai pasSvaldibai, bet
ar1 uznémejiem.

Tapat IAS 5.nodala “Ekonomiska
specializacija” noteiktas attistamas ekonomikas
nozares (6.tabula, Ipp.25.-26.), tostarp augstas
pievienotas  vértibas industriala un IT
produkcija, elektronika, ka ar1 derigo izraktenu
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ieguve un parstrade, rehabilitacijas
pakalpojumi.

Uz uznémgéjdarbibas attistibu verstie uzdevumi
ir ieklauti Attistibas programmas (turpmak —
AP) Vidgja termina prioritates VIP-3 “Novada
pievilcibas vairoSana dazadam uzne€méjdarbibas

formam” 5. ricibas virziena RV-5 ‘“Atbalsts

uznémgéjdarbibas centriem, teritorijam un
aktivitatém”
Iesniegts fiz. Stratégija ieklautais novada galveno | Nemts véra Veikti redakcionali labojumi
TAPIS persona | demografisko raditaju apraksts ir maldinoss:
28.12.2021. 10.1lpp “Novada iedzivotaju skaits pedejos gados
ID3124 ir stabiliz€jies un vairs nesamazinas, kaut gan
(turpindjum mirsttba  joprojam  parsniedz  dzimstibu
s) (2020.gada mirusi par 208 cilvekiem vairak, neka
dzimus$i): tas ir uz imigracijas rékina; Ogres
novadam kopuma tas ir pozitivs (169). Visos
attistibas centros ir novérojams iedzivotaju skaita
pieaugums (5.att.), bet lauku apvidos tam
joprojam ir neliela sarukSanas tendence.
(1) Detalizeti izpétot 5. attela redzamo grafiku un | Nemts vera Precizeta informacija un grafiskais materials.

pievienoto  tabulu, neatrodu pamatojumu
apgalvojumam “Ogres novadam kopuma tas ir
pozitivs (169)”.

2020. gada kopgjais jauna Ogres novada
iedzivotaju skaits ir 57741. Ja salidzina to ar
iedzivotaju skaitu 2016.g (58833), redzams
iedzivotaju skaita SAMAZINAJUMS par 1092

iedzivotajiem. Ja salidzina 2020.g iedzivotaju
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skaitu ar 2019.g iedzivotaju skaitu (57661), tad ir
pieaugums, bet tikai par 80. Nav skaidrs, ka iegiits
skaitlis 169, ja atsauce ir uz 5. attelu

(2) Neatrodu pamatojumu apgalvojumam, ka
“Visos attisttbas centros ir noverojams
iedzivotaju skaita pieaugums”. 5. att€la tabula
skaidri redzams, ka IkSkile ir vienigais attistibas
centrs, kura verojams iedzivotaju skaita
pieaugums visos gados laika perioda 2016.-2020.
(no 6811 iedz. 2016.gada lidz 7240 iedz. 2020.
gada, tadejadi radot kopgjo iedzivotaju skaita
picaugumu 429 §aja laika perioda). Ogres pilséta
picaugums ir bijis tikai salidzinot 2019.g ar
2020.g un tas ir 59 iedzivotaji, bet salidzinot
2020.gadu ar 2016.gadu iedzivotaju skaits Ogres
pilséta samazinajies par 698 (23857 iedzivotaji
2016.gada un 23159 iedzivotaji 2020.gada).
Keguma pilséta visos gados novérojams tikai
samazinajums, savukart Lielvardé skaits ir
svarstigs (bet, ja salidzina 2016.g ar 2020.g, tad
kopuma Lielvardeé samazinajums par 143).
Attiecigi uzskatu, ka apgalvojums “Visos
attistibas centros ir novérojams iedzivotaju skaita
pieaugums” ir nepatiess un bitu jalabo.

Planojot Ogres novada attistibu ir svarigi
balstities faktos un nemt véra to, ka Sobrid
dokumenta ieklautie statistikas parvaldes dati
norada, ka iedzivotaju skaita dinamika ir negativa

Nemts vera

Precizéta informacija un grafiskais materials.
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novada lauku teritorijas un negativa vai svarstiga
arT novada centros un tikai Ikskileé ir v@rojams
stabils pieaugums. Ir v@rojamas pozitivas
tendences pe&deja gada (2020.g pret 2019.g), bet ir
svarigi nemt véra, ka tas ir tikai viens gads un
jabut uzmanigiem ar visparinagjumiem par
pozitivo iedzivotaju skaita dinamiku.

Iesniegts fiz. Dokuments vaji seko 1. nodala sniegtajam | Nemts veéra Veikti redakcionali labojumi
TAPIS persona | parskatam par izmantoto stratégisko konceptu un
28.12.2021. taja ieklautajam modelim "l.att. Ogres novada
ID3125 izmantotais stratégiskas planoSanas modelis".
(turpindjum Nodalu virsrakstos un teksta dazkart izmantoti citi
s) termini neka modeli, attiecigi dokuments nav
saprotami strukturts un ir griiti izsekojams no
vispargja  ltmena  Iidz  detalizétakajam.
Nepieciesams parliecinaties, ka viena koncepta
nosaukSanai Stratégijas dokumenta ietvaros tiek
lietots viens termins nevis vairaki. leteicams visu
So konceptu definicijas ieklaut 1. nodala.
1) 1. Nodala mingts, ka “Ilgtermina strat€giskie | Nemts véra Pilnveidota uzraudzibas kartiba, iestradajot

mérki vizijas t€lainos formulgjumus ietérpj
izmérama forma. 4. Nodala pie mérkiem nav
atrodami skaitliski izmérami raditaji. Savukart
nodala “10.2. OGRES NOVADA ATTISTIBAS
IZVERTEJUMA PAMATRADITAJI’ minéts, ka
taja uzskaititie “pamatraditaji nav tiesi saistami ar
Stratégija noteiktajiem stratégiskajiem mérkiem
(kaut gan attiecas uz tiem) vai arl attistibas
programma  noteiktajiem  vid&a  termina

attiecigos rezultativos raditajus.
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uzstadijumiem, bet ir nepiecieSami, lai raksturotu
sociali ekonomisko situaciju Ogres novada
kopuma”. Ierosinu pievienot atsauci, kura
dokumentd un ta sadala uzskaititi izmé&ramie
raditaji.

2) 1. Attela un ta paskaidrojuma ir minétas Cetras
ilgtspejibas  dimensijas - vides, sociala,
ekonomiska un parvaldibas dimensija. 4. Nodala
“ termina “Vides dimensija” vieta lietots termins
“Dabas dimensija”, kas nav gluzi tas pats.
Nedaudz mazaka atSkiriba ir “Ekonomiska
dimensija” vieta “Ekonomikas dimensija”.
Lugums izlemt, kurs termins ir korektaks un lietot
vienu.

Nemts vera

Veikti redakcionali preciz€jumi

(3) Ilgtermina prioritates tiek sauktas ari par
horizontalajam prioritatém un ari par uzvedibas
modeliem. Ierosinu izlemt, kuru terminu izmantot
dokumenta un pieturéties tikai pie viena.

Nemts vera

Veikti redakcionalie preciz&umi. Precizéts
planoSanas modela apraksts, lietotie termini.

4) Nav skaidrs, ka ilgtermina prioritates atSkiras
no ilgtsp&jas dimensijam, jo katrai ilgtsp€jibas
dimensija atbilst tieSi viena ilgtermina prioritate
un tiesi viena vid€ja termina prioritate, pieméram:
Vides dimensija: IP1: VTP-1.

Nav nemts vera

Prioritate ir Sauraks jédziens neka dimensija

(5) Nav skaidrs, kas ir domats ar 19.lpp izcelto
tekstu “OGRES NOVADA PRIEKSROKA TIEK
DOTA RICIBAM, KAS NAV PRETRUNA AR
JEBKURU NO MINETAJAM PRIORITATEM
“, ja nodala, kura mingtas prioritates tikai seko
turklat nav norades vai runa par ilgtermina

Nemts vera

Papildinats teksts 19.1pp., noradot, ka turpmak
sekojosas ricibas nav pretruna ar prioritatém.
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prioritatém vai kadam citam. Skiet §im tekstam
jaatrodas cita dokumenta vieta.

(6) Nav skaidrs, ka stratégijas nodalas “5.
EKONOMISKA SPECIALIZACIJA” un “é6.
TELPISKAS ATTISTIBAS PERSPEKTIVA” ir
saistitas ar ilgtermina stratégiskajiem mérkiem un
ilgtermina prioritattm. PaSas nodalas satur
saméra daudz konkrétas informacijas un dazadus
loti konkrétus ieteikumus vai noradijumus, bet
pietriikst sasaistes ar stratégiskajiem mérkiem
tiesi $T dokumenta ietvaros. Tapat §1s nodalas nav
pieminétas 1. nodala, kur izskaidrota strateégiskas
planoSanas pieeja.

Nemts vera

AP stratégiskas dalas tabula pievienoti attiecigie
IAS elementi

(7) Ir apgriitinosi izsekot 1. Att€la min€ta modela
saturam Stratégijas un Attistibas programmas
dokumentos. Attisttbas programma mingtas
vidgja termina prioritates nav sasaistitas ar
Stratégija uzskaititajiem stratégiskajiem mérkiem
un ilgtermina prioritatem vai vismaz $ada sasaiste
nav viegli identific§jama (ir vienigi atsauce uz
ilgtspgjibas  dimensijam, kas figuré abos
dokumentos, bet tas nav specifiskas Ogres
novadam, bet gan planoSanas modelim).
Atbilstosi Stratégijas 1. Nodalai “Ilgtermina
stratégiskie mérki vizijas t€lainos formul&jumus
ietérpj izmérama forma, kas ir strateégiskas
planoSanas pamatprincips, nodroSinot atru
reagéSanu Attistibas programma noteiktajas un
mérkiem pakartotajas vid€ja termina prioritates

Nemts vera

AP stratégiskas dalas tabula pievienoti attiecigie
IAS elementi
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un ricibas virzienos.” T.i. Saja Stratégijas nodala
noteikts, ka vidgja termina prioritatém ir jabit
pakartotam stratégiskajiem meérkiem, bet Sada
hierarhija dokumentos nav atrodama, attiecigi ir
apgrutinata iesp&ja izsekot strat€gisko mérku
izpildisanai (vai planosanai).

(8) Ilgtermina prioritates ir detalizétas sikak, kas
ir vertigi, bet talak Attistibas programma nav
atsauces uz Stm detaliz€tajam ilgtermina
prioritattm (un ari ne uz augstaka Iimena
ilgtermina prioritatém IP1-1P4).

Nemts vera

AP stratégiskas dalas tabula pievienoti attiecigie
IAS elementi

28.12.2021.
Nr. 2-
4.2/2938

fiz.
persona

Péc diskusijam Ogres novada IAS/AP publiskas
apsprieSanas sanaksmé 16.12.2021 man radas
priekSlikumi, kurus veélos Jums akcentét Saja
dokumenta.

Lai Ogres novads, ka arT Ikskiles teritorija
spétu attistities ir jamaina atmeZoSanas noteikumi
pilsétas teritorija, jo péc S§1 briza noteikumiem
zemes 1pasniekam ir nenormali lieli finansialie
apgritinagjumi  veikt  atmeZoSanu  pilsétas
teritorija. Ka pieméru varu minét misu konkréto
gadijumu, kur zemes 1paSums atrodas Ikskiles
pilsétas teritorija un kadastra §1 zeme ir definéta
ka meza zeme. L1dz ar to par 0,1 ha atmeZoSanu
ir jamaksa 21°298,32 (divdesmit viens tukstotis
divi simti devindesmit astoni eiro, 32 centi). ST
summa nekada veida parastam cilvékam nav ar
galvu saprotama, lidz ar to pilniga teritorijas
attistiSana ir nogriezta ka ar nazi.

Nav nemts véra

Prieks$likums nav attiecinams uz IAS/AP
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Ladzu pasvaldibu izdomat konkrétu
attisttbas planu, nemot véra iepriek§ min&to
pieméru, lai Ogres novads varétu attistities ar1
cilveku skaita / apdzivotibas zina. Bez cilvekiem
musu novads nav iedomajams. Péc $1 briza
Latvijas Valsts un Valsts meza dienesta
izveidotajiem likumiem teritorijas attistiba nav
iesp&jama, tapéc ceru, ka sastadot Ogres novada
ilgtspgjigas attistibas strat€giju tiks atrasti
risinajumi ar1 Sai problémai.

Liels Jums paldies par uzaicinajumu
piedalities $aja darba grupa un ceru, ka kopa més
varam izveidot lielisku, ilgtsp&jigu un uz attistibu
vérstu novadu — Ogres novadu.

29.12.2021.
Nr. 2-
4.1/5630

Ogres
Attistibas
Biedriba

Iepazistoties ar publiskajai apsprieSanai nodoto
Ogres novada attistibas stratégijas 2021.-2034.
gadam l.redakciju (turpmak — Stratégija) un
apskatot Strat€gijas saturisko dalu redzams, ka
taja ir nepilniga pamatinformacija par novada
esoS$o situaciju:

1. Sadala “Dabas vértibas” minéts, ka Ogres
novada ir Lobes ezers, bet citu nozimigu, dabisku
tdenstilpju nav. Tacu novada teritorija ir,
pieméram, PeCora (platiba 119 ha) un Plauzu
(platiba 95,6 ha) ezeri ka ari citas, mazakas
tdenstilpes. Konkréti art Ricibas plans vidgja
termina prioritaté “Vides parvaldibas uzlaboSana”
paredz aktivitates gan Lobes, gan Plauzu ezeriem.
Tapat Strat€gija minéta tikai Keguma HES

Nemts véra dalgji

Papildinata novada vizitkartes sadala 2.2.nodala
“Dabas veértibas”. Informaciju par novada
esoSiem Gidensobjektiem var apskatit PaSreizgjas
situacijas raksturojuma sadala 1.4. “IekSgjie
tdeni”, kur ir uzskaititi nozimigakie udens
objekti un to raksturojums.
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tdenskratuve, bet nav pieminéta Rigas HES
tdenskratuve, kas atstaj bitisku ietekmi gan uz
Ikskiles, gan Ogres pilsétam.

2. Stratégija neapskata novada teritorija esoSos
derigos izraktenus — kiidru, dolomitu, biivsmilti,
sapropeli, kiegelmalus, mineralidenus un to
eso$o un potencialo devumu novada ekonomika.

Nav nemts vera

Novada stratégiskajos dokumentos un
vizitkarte nav nepiecieSams atspogulot tik
detalizétu informaciju.

Pasreizgjas situacijas raksturojuma esoso
derigo izraktenu atradnes apskatamas
1.5.1.apaksnodala “Biivmaterialu izejvielas”,
detalizétaka informacija sniegta pielikuma
Nr.1. Sadala 1.5.2. “Pazemes tdeni”
atspogulota informacija par ieks€jiem tideniem,
tai skaita par urbumu ‘’RM-6 Ogre”.

3. Kulturas sadala noradits, ka 2019. gada
pabeigti vietgjas nozimes arhitektiras pieminekla
— Zelta Liepa (Brivibas iela 18, Ogrg, Ogres nov.)
renovacijas darbi, tacu to varétu saukt par kada no
renovacijas darbu posma noslégumu, jo é&ka
pilniba nav izmantojama.

Nemts vera

Teksta veikti veikti  €kas
renovacijas darbi (pamati, fasade, jumts) un

parbuvets 1. stavs un pagrabstavs.

precizé§jumi —

4. Sadala par komunalo saimniecibu ir uzskaititi
tikai komunalo pakalpojumu un atkritumu
apsaimniekoSanas uznémumi, nesniedzot nekadu
parskatu par esoSo situaciju, tostarp par
centralizéto komunalo pakalpojumu -
tdenspgades un kanalizacijas aptveri, sistému
stavokli un probléemam, kas ar to saistitas.
Stratégijas sadala “Vadlinijas transporta un
komunikdaciju  tiklu  planosanai”  minéta
nepiecieSamiba mazinat vides piesarnojumu, bet

Nemts véra dalgji

Novada vizitkart€ nav nepiecieSams atspogulot
tik detalizetu informaciju.

PaSreizgjas situacijas raksturojuma ka ar1 Vides
parskata ir atspogulota situacija par komunalo
pakalpojumu
potenciali

aptveri,
piesarnotajam

piesarnotajam  un
teritorijam, gaisa

piesarnojumu, erozijas un plidu riska skartajam

teritorijam, utml.,

Papildinata PaSreiz&jas situacijas apraksta

1.7.1.apakSnodala “Virszemes tidenu kvalitate”.
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nav datu par vides problémam novada teritorija,
piemé&ram, potenciali
piesarnotajam teritorijam, gaisa piesarnojumu,

piesarpotajam  un

virszemes un pazemes tidenu stavokli, erozijas un
pludu riska skartajam teritorijam, utml., un So
problému nozimiguma novertéjuma. Taja pasa
laika, pieméram, Daugava un Ogres upes lejtece,
atbilstosi 2011.gada 31.maija Ministru kabineta
noteikumu Nr.418 “Noteikumi par riska
tdensobjektiem” 1.pielikumam ir nacionalas
nozimes riska tdensobjekti Ikskiles, Ogres,
Ogresgala pagasta teritorijas, kuru vides kvalitati
pazemina esoSie biog€ni un
piesarnotas problémas
pazeminasies ne vien vides kvalitate pasa novada
un pasvaldibas Daugavas lejtecE, bet tiks
apdraudeéti arT nacionalo mérku sasniegSana vides
joma.

notektidenos

vietas. Nerisinot S$is

AP publiskajai apspriesanai nodotaja redakcija
1. vidgja termina prioritates VTP-1. “Vides
parvaldibas uzlaboSana” 1. ricibas virziena RV-
1 “Videi draudzigu transportsistému un majoklu
Ul-3.  “Atjaunot
tidenssaimniecibas infrastruktiiru un paplasinat
aptveroSo teritoriju.”, ietver minéto problému
risinajumu.

attistiSana”  uzdevums

5. Nemot vera blivi apdzivoto vietu — Ikskiles,
Ogres, Keguma, Lielvardes, Ciemupes atrasanos
pie valsts noslogotakajam transporta magistralem
- autocela A6 (Riga-Daugavpils-Paternieki) un
dzelzcela lmijas  Riga-Krustpils-Daugavpils
biitiska probléma ir trok$na piesarnojums, ko rada
autotransports un dzelzcela kustiba un kas
ietekmé iev€rojamu iedzivotaju skaitu novada.
Diemzgl, probléma Stratégija nav pieminéta.
Pieméram, A6 posma Ogres pilséta radita trokSna
piesarnojuma novérSana valsts Itmeni Sobrid

Nemts vera dalgji

Pamatojoties uz priekslikumu,
raksturojuma  3.6.

Pasreizgjas
situacijas apaksSnodala
papildinata ar informaciju par autotransporta un
dzelzcela satiksmes radito trokSna
piesarnojumu.

Ricibas plans papildinats ar pasakumu 5.5.10.
“Vides trokSna mazinasanas pasakumi”.

Saskana ar Ministru kabineta 07.01.2014.
noteikumu Nr.16 “TrokSna novérté€Sanas un
parvaldibas kartiba” troks$na stratégiskas kartes
autocelam/dzelzcelam  izstrada  Satiksmes
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netiek planots risinat. Vienlaikus 2023.gada bis
jaizstrada jauni plani valsts Itmeni troksna
mazinasanai auto un dzelzcela satiksmé un,
neapzinot $is problémas biitiskumu, pasvaldibai
bis maz iesp&ju panakt labve€ligu risinadjumu
novada iedzivotaju intereses.

ministrija, sadarbojoties ar attiecigo pasvaldibu.
Priekslikumus  ricibas  planam  troksna
mazinasanai dzelzcela Iinijai/autoceliem nav
pamata iestradat IAS/AP, attiecigie risinajumi
sniedzami Satiksmes ministrijai ricibas planu
trokSna mazinasanai izstrades ietvaros, ka ari
iestradajami

planojuma/lokalplanojumu Iiment.

teritorijas

6. Nemot veéra pedeja laika aktualitates valsti,
paSvaldibam ierobezojot sp€lu zalu, kazino un
totalizatoru izplatibu, uzskatam, ka Stratgijai
vajadzetu definét ar1 novada nostaju azartspelu
jautajuma novada teritorija.

Nav nemts vera

Priekslikums nav attiecinams uz IAS/AP.

Mingtais norada, ka Stratégija veikta SVID
analize ir nepilniga un neatspogulo visu problému
kopumu, ar ko novada attistibai biis jasaskaras.
Lidz ar to talak izveérstie apraksti par prioritari
novérSamajiem draudiem un vajumiem ir
nepilnigi, ka rezultata talakas Strateégijas sadalas
ir biivetas uz nepilnigu datu analizi.

Nav nemts véra

SVID analize veikta IAS/AP atbilstoSaja
detalizacija.

NepiecieSams parskatit ari Strat€gijas talako
detalizaciju, pieméram, Ricibas planu, jo, ja
Stratégija vides problémas netiek detaliz&tas, tad
Ricibas plana ir paredzets izstradat un istenot
Iigtsp&jigas energétikas un klimata ricibas planu
un paraléli vél Tstenot bijusa Lielvardes novada
izstradato ieklaut

planu, nevis to

jaunizstradajamaja dokumenta.

Nemts vera

AP Ricibas plana novérsta dubléSanas.
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Iepazistoties ar pargjam Strat€gijas sadalam rodas

papildus jautajumi:

7. Strateégija nekur nav pieminéti un attéloti, bet
daba pastav bijuso darzkopibas sabiedribu
ciemati, (piem€ram, Druvinas, Mezvidi,

Kooperators, utt.), kas dal&ji pilda rekreacijas un
dal&ji dzivesvietas funkcijas. Ko Stratégija paredz
SIm teritorijam?

Nemts véra dalgji

Mingtie ciemi att€loti IAS 10.attela “Ogres
novada apdzivojuma struktiira”, Siem ciemiem
nav pieskirts attistibas centra statuss.

IAS 6.4.2.2. apakSnodala “Vadlinijas pils€tu un
ciemu attistibas planoSanai” 1.punkts precizets,
nosakot, ka paplasSinat iesp&jams tikai attistibas
centrus.

8. Stratégija figuré jédziens “logistika”.
Pieméram, sadala 4.1.“Ogres novada ilgtermina
attistibas  stratégiska matrica” pie novada
attistibas ekonomiskas dimensijas minéts, ka -
Ogres novads ir valsts un regionalas nozimes
satiksmes un logistikas mezgls. Tapat tabula
“Ieteicamas attistamas Ogres novada ekonomikas
nozares” minéta “Kravu logistikas un glabasanas
pakalpojumu attistiba”. Zinams, ka Starptautiska
lidosta “Riga” un Rigas Brivosta Sobrid strada pie
savu logistikas un pakalpojumu parku attistibas
projektiem. Starptautiskas dzelzcela linijas Rail
Baltica projekts paredz, ka logistikas pakalpojumi
saistiba ar Siem starptautiskajiem parvadajumiem
tiks attistiti Salaspili. Tapat jau Sobrid Riga ir
izbuveti vairaki jauni logistikas parki pie galveno
autocelu, tostarp A6 posmiem. Nemot véra
augstakminéto, jautajums — uz ko pamatojas
Stratégijas pienémums, ka Ogres novads var kit
par valsts un regionalas nozimes satiksmes un
logistikas mezglu? Kas, kadas nozares klus par §1

Nav nemts vera

Saskana ar IAS 4. stratégiska mérka SM 4
“Ogres novads ir valsts un regionalas nozimes
satiksmes un logistikas mezgls” skaidrojumu
“celi nodrosina sasaisti ar visam novada
teritorijam, kvalitativu satiksmi ar
galvaspilsétu, vietéjai satiksmei un tranzitam
vajadzigo kapacitati”, kas norada uz
perspektivo esoSo autocelu un dzelzcela linijas
izmantoSanas potencialu un iespgjam
uznéméjiem veidot gar tiem gan raZotnes, gan
logistikas centrus, gan tos apvienojot, kas
papildinatu planoto logistikas centru Salaspili.
Teritoriju kapacitate lidosta “Riga” un Rigas
Brivosta, ka arT citas Rigas piepilsétas
teritorijas var biit nepietiekama. Pasreizgjas
situacijas Ogres novada ekonomiskas
dimensijas un infrastruktiiras SVID analize ka
novada spéks ir minéts “Esoss naciondlas
nozimes autocelu un dzelzcela tikls, asfalteti
autoceli no novada lidz pagastu centriem. Laba
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mezgla potencialajiem klientiem? Ar ko Ogres
novads bus pievilcigaks Siem uznp€mumiem par
jau mingtajiem konkurgjosajiem logistikas
objektiem?

savienojamiba attistibas centriem, kas ir par
pamatu uznemejdarbibas izaugsmei.”

9. Stratégijas 4.nodala, sadala 4.1.“Ogres novada
ilgtermina attistibas stratégiska matrica” pie
Socialas dimensijas minéts, ka “Novads ir 1pasi
draudzigs jaunajam gimeném ar b&rniem un
attalinata darba veicgjiem”. Tomer butu jaatzimg,
ka neskatoties uz Stratégijas optimistiskajiem
pien@émumiem par demografiskas slodzes
samazinasanos ir skaidrs, ka iedzivotaju skaits
novada stabilizésies arl samazinoties mirstibai,
tatad pieaugot senioru Ipatsvaram, ka to rada ar1
Stratégijas 6.att€ls “Ogres novada iedzivotaju
sadalijums pa galvenajam vecuma grupam”.
Toméer Strat€gijas sadalas 4.2. “Ogres ilgtermina
novada horizontalas prioritates sadala IP2-
“Gimenei draudzigas un sociali atbildigas ricibas
un politikas” seniori netiek nedz pieminéti, nedz
apskatiti. Kadas aktivitates planotas Sai
iedzivotaju grupai, kuru specifiskas vajadzibas
nakotnes novadam biitu svarigas?

Nav nemts vera

IAS ilgtermina prioritate P2  Gimenei
draudzigas un sociali atbildigas ricibas un
politikas aptver visas socialas grupas. Attistibas
programma uzsvars tiek likts uz socialajam
grupam, kam tas ir Ipasi aktuali un aktualajam
problémam.

10. Strategijas 6.4.sadala “Telpiskas struktiiras
minéts, ka Ogres novada ir
problémteritorijas, tau nekur nav paskaidrots,
kas tas ir un pé€c kadiem principiem tas ir
izdalitas? Kas/kuras ir problémteritorijas Ogres

virzieni”

novada?

Nemts vera

Nodalas ievads redakcionali precizets.
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11. Stratégijas sadala “Vadlinijas pils€tu un ciemu
attistibas planosanai” min&ts, ka “prioritari attistit
esosas apdzivotas vietas, palielinot apdzivojuma
€s08ajas apdzivotajas
nepiecieSamibas gadijuma tas paplasinot”. Nemot
veéra, ka 11.tabula “Ogres novada attistibas
izvertejuma pamatraditaji” sadala “ledzivotaju
skaits” ka meérka vertiba 2034.gada noteikts —
“nesamazinas”, tatad var secinat, ka Stratégija

blivumu vietas,

nav vérsta uz iedzivotaju skaita palielinaSanu
novada. Pie Sadiem attistitbas nosacijumiem
Strat€gija nesniedz nekadu pamatojumu, kadu
iemeslu del un kadas situacijas butu nepiecieSama
apdzivoto vietu paplaSinaSana, ja jau Sobrid
novada praktiski ir izzudusas vairakas vesturiskas
apdzivotas vietas, pieméram, Zadzene, Platere,
Veckeipene, utt.., un ari citas apdzivotas vietas
iedzivotaju skaits daudzviet ir sarucis un turpina
samazinaties? Cik 8$adas Stratégijas vadlinijas
atbilst vienmeériga un policentriska apdzivojuma
principu iedzivinaSanai prakse?

Nemts véra dalgji

ledzivotaju skaita izmainu iemesli ir apskatami
Pasreizgjas situacijas raksturojuma, tai skaita
viens no ieks€jas migracijas
iemesliem ir ‘“Parce€lies no citas teritorijas

iedzivotaju

Latvija”. Stratégija noraditas vadlinijas, kas ir
veérstas uz potencialu negativu seku novérSanu
(piem., attistot apbiives teritorijas, kompleksi
risindat inZenierapgades, labiekartojuma un
satiksmes infrastruktiiras jautdjumus, ipasu
uzmanibu  pievérsot zaldas infrastruktiiras
risindjumiem)

IAS 6.4.2.2. apaks$nodala “Vadlinijas pilsétu un
ciemu attistibas planoSanai” 1.punkts precizets,
nosakot, ka paplasinat iesp&jams tikai attistibas
centrus.

12. Strategijas sadala 6.4.4. “Sadarbibas
teritorijas” ir min&tas sadarbibas ar piegulosajiem
novadiem, tomér Rigas pilséta, ka galvenais
sadarbibas partneris, Stratégija nav minéts. No
Strat€gijas autoru viedokla Rigas pilséta tiek
uzskatita ka drauds, kas “aizvilina iedzivotajus un
specialistus”, lai gan tieSi cieSa sadarbiba Rigas
metropoles areala lautu pozicionéties Ogres

Nav nemts vera

Sadarbibas teritorijas tiek noteiktas ar Ogres
novadam pieguloSajam teritorijam.
[IAS/AP nemts
galvaspilsétas tuvuma izrietoSais potencials
(ladzu sk. SVID matricu).

Dzelzcela
kompetence.

apzinats un véra no

infrastruktira nav pasvaldibas
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novadam (vai vismaz ta dalai) ka pie ta
piederoSam - tatad dinamiskakas attistibas
teritorijas ar vislielako investiciju potencialu
Latvija, sadi stimulgjot arvalstu investiciju
nonakSanu novada. IkSkiles un Ogres pilsétas
uzskatamas par vienas metropoles dalam,
savukart Ogres novada atpazistamiba pasaulé
noteikti ir daudzkart mazaka ka Rigai. Vienlaikus,
novadam cie$ak sadarbojoties ar Rigas pilsétu,
pieaugtu ar1 visa Rigas metropoles areala
konkur€tsp&ja Ziemeleiropa, kas atgriezeniski
labveligi  ietekm&tu  novada  ekonomiku
(investicijas,  tiirisms,  pakalpojumi)  un
iedzivotaju dzives limeni.

Nemot vera valsts Iimeni deklaréto jauno
mobilitates stratégiju, kas paredz, ka dzelzcels ir
sabiedriska transporta mugurkauls, iesp&jams, ka
Ogres novadam, sadarbiba ar iesaistitajiem
novadiem un Rigas pils€tu biitu valsts limeni
javirza nojauktas Rigas - Erglu dzelzcela linijas
atjaunoSana, kas tadejadi veidotu otru izteiktu
transporta = attisttbas asi novada, ietverot
Suntazus, Keipeni, Taurupi un pie §is ass ar
viet€jo sabiedrisko transportu piesaistot arl
Madlienu, Lauberi un Mengeli.

Bijusas dzelzcela Iinijas Riga-Ergli atjaunoSana
ieprieksgjas funkcijas veikSanai nav iesp&jama,
IAS paredz to attistit jau ka “Zalo dzelzcelu”,
tai skaitd vietgjas uznémeéjdarbibas un tiirisma
punktu izveidi bijusas dzelzcela pieturvietas.

13. Stratégijas 6.2.sadala “Novada telpiskas
attistibas visparigie mérki” paredz, ka novada
“javeidojas policentriskam apdzivojumam ar
augstu  attistitiem  centriem”.  Strat€gijas

Nemts vera dalgji

IAS 6.4.5. nodala “Prioritari attistamas
teritorijas”  preciz€ta  prioritari  attistamo
teritoriju definicija.
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6.4.sadala mingts, ka “Novada telpiskas attistibas
perspektiva paredz veicinat vienmérigu novada
teritorijas attistibu un policentrisku apdzivojuma
struktiiru”. Savukart  Stratégijas  6.4.5.
apakSsadala “Prioritari attistamas teritorijas”
minéts, ka prioritari attistamu teritoriju statuss ir
stratégijas
risinamas

nosakams teritorijam, kuras ir

mérogiem  atbilstoSas, steidzami
problémas (— nav gan definétas, kadas problémas
ar to tiek saprastas un kur tadas teritorijas novada
atrodas?) un teritorijas ar augstu attistibas
potencialu. Stratégijas 14.att€la “Ogres novada
teritorijas ar augstu attistibas potencialu”,
att€lotas prioritari attistamas teritorijas, kas ir
teritorijas gar autocelu A6, plasaka Ikskiles un
Ogres apkartne (neietverot Ogresgalu), autocelam
Kegums - Sigulda piegulosa teritorija, ka arl
teritorijas ap autocelu TintZi — Koknese (kas
principa tika buivéts mazapdzivota apvidd, lai Iidz
minimumam samazinatu autocela nelabveligo
ietekmi uz dzives vidi, savukart intensiva attistiba
ap autocelu nav paredzeta, jo Sim celam nav
veidoti daudzi pieslégumi, lai nekavétu satiksmes

plismu).

Telpiskas attistibas perspektiva ka prioritari
attistamas teritorijas (14.attels) tiek att€lotas tas
teritorijas un areali, kuru attistiba ir vitali svariga
visal novada attistibai, kas izvirzitas ka
prioritate. Tas rada apstaklus
uznéméjdarbibas pasakumu
realiz€Sanai piesaistamo investiciju apjomu,
sekmé&jot novada konkurences priekSrocibu
attistibai, radot pozitivu efektu visai novada
teritorijai. Tome@r, nosakot §is teritorijas, tas
nebiit neizslédz ar1 pargjas novada teritorijas
labveligu dzives

labveligus
veicinasanas

vienmerigu attistibu un
apstaklu un uznémegjdarbibas vides radiSanu.
Piekluve autoceliem, tai skaita autocelam E22

Analizgjot Sos datus kopsakariba arT ar Stratégijas
4.attelu  ”Ogres novada
transporta tikls” jasecina, kasavietojot Stratégijas
tekstualo sadalu ar grafiski atteélotajam telpiskas
attistibas perspektivam varétu teikt, ka faktiski

apdzivojuma un

Nav nemts vera

P80 Tintzi — Koknese, risinami teritorijas
planojuma, lokalplanojumos vai
detalplanojumos.

Balstoties uz IAS definétajam ilgtermina

stratégiskajiem uzstadijumiem, noteikti vidgja
termina strat€giskie uzstadijumi. Konkrétas
darbibas un projekti ir ieklauti AP Ricibas un
ka wveicot

Investiciju plana, kas parada,
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nekada policentriska un vienmeériga novada
attistiba nav planota. Iepazistoties ar Stratégijas
7.nodalu “Ogres novada attistibas scenariji” var
identificet rezultatu, kas izriet 14.att€la
atspoguloto ieviesanas  dzive.
Labakaja gadijuma tas ir 2. centra-perspektivo
nomalu scenarijs - “Ogres novada ekonomiska

risinajumu

attistiba koncentréjas parsvara Rigai un Ogrei

tuvakajas Paréjas  teritorijas

ekonomiski atpaliek, kaut sociala infrastruktiira

teritorijas.

attistas, pievilinot jaunus iedzivotajus, kas ir

prieksnosacijums ekonomiskajai  attistibai
ilgtermina, bet planosanas perioda  vel
neizpauzas, jo vini parsvard nestrada Ogres
Attalakajos
pasreizéjas, nelabveligas tendences”, sliktakaja
4.centra-stagnacijas scenarijs —

“Visnevelamakais  attistibas modelis  Ogres

novada. pagastos turpinas

novadam. leguldijumi parsvarda koncentréjas
novada centra. Ikskile un teritorijas ap dzelzcelu
un autocelu A6 funkcioné ka Rigas gulamvagons,
bet paréja teritorija parvérsas par centru slikti
saistitas nomalés, kurds ir nepietiekams socialo
pakalpojumu klasts un vaja infrastruktira, un
kuras iedzivotaji pamazam pamet”.

konkrétas aktivitates veicina attistibu visa
novada teritorija.

Telpiskas attistibas perspektiva ka prioritari
attistamas teritorijas (14.att€ls) tiek att€lotas tas
teritorijas un areali, kuru attistiba ir vitali svariga
visal novada attistibai, kas izvirzitas ka
prioritate. Tas rada labvéligus apstaklus
uznémejdarbibas  veicinaSanas  pasakumu
realiz€Sanai piesaistamo investiciju apjomu,
sekmg&jot novada konkurences priekSrocibu
attistibai, radot pozitivu efektu visai novada
teritorijai. Tomér, nosakot §is teritorijas, tas
nebiit neizslédz ar1 pargjas novada teritorijas
vienmérigu attisttbu un labveligu dzives
apstaklu un uznémeéjdarbibas vides radiSanu.

Strategijas tekstualaja dala redzams, ka taja bez
drukas kludam ir ari citas pazimes, pieméram

Nemts vera

Veikti redakcionali labojumi.
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minétas paSvaldibas administracijas nodalas, kas
pasvaldiba nav, kas vedina domat, ka Stratégija
tapusi steiga, tas teksti nav redigéti un ne lidz
galam pardomajot uzrakstito. Ari Stratégijai
noteiktais darbibas termins jau ir neatbilstoss, jo,
labakaja gadijuma ta tiks apstiprinata un saks
darboties tikai 2022.gada. Tapat visa Stratégijas
teksta un Kkartografiskaja lietots
nekorekts apzim&jumu valsts pilséta, kas neatbilst
Administrativo teritoriju un apdzivoto vietu
likuma 4.panta pirmas dalas nosacijumiem, kas
paredz, ka Latvija ir valstspils&tas.

materiala

Nemot véra visu augstakminéto, Ogres Attistibas
Biedribas ieskata apspriesanai nodota Stratégijas
l.redakcija atzistama par nepilnigi izstradatu, ta
neatspogulo faktisko situaciju novada wun
nepiedava pamatotus risindjumus novada
ilgtsp&jigai un sabalansétai attistibai. Strateégiju
nepiecieSams uzlabot un pilnveidot, un nodot
atkartotai publiskajai apspriesanai.

29.12.2021.
Nr. 2-
4.1/5628

Ogres
Attistibas
Biedriba

Iepazistoties ar Ogres novada ilgtsp€jigas attistiba
stratégijas 2021.-2034.gadam 1.redakciju
(turpmak — Strat€gija) un tas strat€giskas
ietekmes uz vidi noveért§juma vides parskatu
(turpmak — Vides parskats) secinams, ka abos
dokumentos nav pievérsta uzmaniba butisku
vides problému risinasanai

Nemts véra dalgji

Novada vizitkart€ nav nepiecieSams atspogulot
tik detaliz€tu informaciju. Pasreiz€jas situacijas

raksturojuma ka art Vides parskatda ir
atspogulota  situacija par komunalajiem
pakalpojumiem.

Papildinata  EsoSas  situacijas  apraksta

1.7.1.apaksnodala “Virszemes tidenu kvalitate”.
AP vidgja termina prioritates VTP-1 “Vides
parvaldibas uzlaboSana” ricibas virziens RV-1
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“Vides draudzigu transportsisttmu un majoklu
attistiSana” jau ietver uzdevumu “Atjaunot
tdenssaimniecibas infrastruktiiru un paplasSinat
aptveroSo teritoriju.”.

1. Atbilstosi 2011.gada 31.maija Ministru
kabineta noteikumu Nr.418 “Noteikumi par riska
tdensobjektiem” 1.pielikumam Daugava ir riska
tdensobjekts Ikskiles, Ogres un Ogresgala
pagasta teritorijas. Daugavas vides kvalitati
pazemina gan punktveida piesarnojums
(notektuidenos esoSie biogeni, piesarnotas vietas),
gan izklied@tais piesarnojums un
hidromorfologiskie parveidojumi. Lidzigas
problémas — punktveida piesarnojums
(notekiidenos esosie biogéni) un
hidromorfologiskie parveidojumi ietekmg art
Ogres upi. Tacu Stratégija nav apskatiti
jautajumi par sadzives notekiidenu attiriSanu,
nav nekadu datu (iznemot komunalo uznémumu
nosaukumus) par sadzives kanalizacijas
notekiidenu savaksanas un attiriSanas sist€émam,
to stavokli un problémam, aptverto
majsaimniecibu skaitu un teritorijam. Stratégijas
Telpiskaja sadala piedavatie risinajumi paredz
talaku intensivu attistibu Daugavas laba krasta
teritorijas, jo 1pasi Ogres un IkSkiles pilsétas un
to apkartne. Nemot vera, ka Sajas teritorijas gar
Daugavu un pie Ogres ietekas taja koncentrgjas
arT lielaka dala novada iedzivotaju un

Nav nemts vera

Informacija par plidu riskiem ieklauta EsoSas
situacijas apraksta 1.4.apaksnodala “Ieksgjie
tdeni”.

AP 1. vidgja termina prioritates VTP-1 “Vides
parvaldibas uzlaboSana” 1. ricibas virziena RV-
1 “Videi draudzigu transportsist€mu un majoklu
attistiSsana” 6.uzdevums UIL.6. “NodroSinat
vides kvalitates saglabasanu, dabas resursu
uzlabos$anu un vides risku mazinaSanu” paredz
stenot pasakumus pliidu risku mazinasanai.
Attiecigi AP Ricibas plana ieklauts pasakums
1.3.5. “KoplietoSanas melioracijas sistemu
regulara uzturéSana’(publiskajai apsprieSanai
nodotaja redakcija).

Nodro§inot  iesnieguma minéto teritoriju
attistibu saskana ar IAS noteiktajam vadlinijam,
potencialo vides problému risks un sekas tiks
bitiski mazinatas.
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ekonomisko aktivitasu, pastav bitisks risks, ka
neparedzot ricibas, kas nodroSinatu planveida
ricibas un investicijas notekiidenu
apsaimnieko$anas risindjumiem ne vien eso$aja,
bet ar1 planotas attistibas situacija, Daugavas un
Ogres upes lejtece augstakminétas vides
problémas vél vairak saasinasies, pazeminasies
ne vien vides kvalitate pasa novada un
nelabveligi tiks ietekm@ts vides stavoklis
pasvaldibas Daugavas lejtecg, bet tiks apdraudéta
arT nacionalo mérku sasniegSana vides joma.

2. Stratégijas telpiska sadala paredz intensivu
attistibu Ogres pilséta un tas apkartné —
teritorijas, ko butiski apdraud plidi. Ne
Stratégija, ne Vides parskata $o problému
nepiemin. Vai ta biitu uzskatama par jau
atrisinatu un plidu draudi, vismaz jau Sobrid
apbiivetajas teritorijas, ir noversti?

Nav nemts vera

Informacija par appliustosajam teritorijam ir
ieklauta PaSreiz€jas situacijas raksturojuma
1.4.nodala “Ieksgjie tdeni”.

Publiskajai apsprieSanai nodotaja AP redakcija
1. vidgja termina prioritates “Vides parvaldibas
uzlaboSana” l.ricibu virziens RV-1 “Videi
draudzigu transportsisttmu un  majoklu
attistiSana” ieklauj uzdevumu Ul.6.
“NodroSinat vides kvalitates saglabasanu, dabas
resursu uzlaboSanu un vides risku mazinaSanu”.
AP Ricibas plana ieklauta riciba 1.3.5.
“KoplietoSanas melioracijas sisttmu regulara
uzturéSana”.

3. Stratégijas indikatoru sadala neparedz batisku
iedzivotaju skaita pieaugumu novada, vienlaikus
Telpiskas sadalas vadlinijas tiek paredzeta
iespéja esoso apdzivoto vietu paplaSinaSanai.
Strat€gija nav izvirzits pamatojums un sniegti

Nemts véra dalgji.

Papildinats PaSreizgjas situacijas raksturojums
un Vides Parskats.

2016.-2021.gadu perioda kopgjais Ogres novada
iedzivotaju skaits samazinajies tikai par 1,4%
(826 personas).
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kritériji situacijam, kad $ada apdzivoto vietu
paplaSinasana ir iesp&jama, tapat Stratégija nav
analizes par majoklu situaciju novada un
teritorialajam rezervém jaunu majoklu
buvniecibai jau esoSo pils€tu un ciemu ietvaros.
Nemot véra augstakminéto, vai no novada
ilgtsp€jigas attistibas viedokla esoSo pilsétu vai
ciemu paplasinasana ir atbalstama? Ja ir, tad
kados gadijumos? Vides parskata par to nekas
nav mingéts.

Iedzivotaju skaita izmainu iemesli ir apskatami
Pasreizgjas situacijas raksturojuma, tai skaita
viens no ieks€jas migracijas
iemesliem ir ‘“Parc€lies no citas teritorijas

iedzivotaju

Latvija”.

Mingtais lauj prognozet, ka, attistot kvalitativo
dzivojamo vidi, nodro$inot kvalitativus fiziskas
un socialas infrastrukttiras pakalpojumus, Ogres
novada iedzivotaju skaits nostabiliz€sies un
pieaugs.

IAS
gadijuma veikt izmainas pils€tu un ciemu

noraditas vadlinijas nepiecieSamibas
robezu mainai, jaunu ciemu izveidei, neradot
nelabveligus apstaklus (piem., atfistot apbiives
teritorijas, kompleksi risinat inZenierapgades,
labiekartojuma un satiksmes infrastruktiiras
Jjautajumus, ipasu uzmanibu pievérsot zalas
infrastruktiiras risindjumiem).

IAS 6.4.2.2. apaksnodala “Vadlinijas pilsétu un
ciemu attistibas planoSanai” 1.punkts precizéts,
nosakot, ka paplaSinat iespgjams tikai attistibas

centrus.
4. Troksnis ir viena no bitiskakajam problemam, | Nemts véra dalgji Pamatojoties uz priekSlikumu, PaSreizgjas
kas nelabvéligi ietekme cilveku veselibu un situdcijas  raksturojuma 3.6. apakSnodala
darbaspgjas. Troksnim, ko rada intensiva papildinata ar informaciju par autotransporta un
autotransporta kustiba ir paklauta ievérojama dzelzcela satiksmes radito trokSna
dala Ogres pilsétas iedzivotaju, jo autocel$ A6 piesarnojumu.

Riga-Daugavpils-Paternieki Skérso Ogres
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pilsétas centralo dalu. Ikskiles pilsétai un
Ciemupei, saskana ar VAS “Latvijas valsts celi”
izstradato “Ricibas planu vides trokSnu
samazinasanai valsts autocelu posmiem 2019.-
2023.gadam” ir noteikts trokSnu ietekméto
teritoriju lielums un iedzivotaju skaits, ka ar1
noteikti pasakumi, kas biitu javeic lai situaciju
uzlabotu, ta¢u Ogres pils€ta Saja plana vispar nav
ieklauta, I1dz ar to nav zinams nedz skarto
iedzivotaju skaits, nedz arT planotas kadas
darbibas, lai So nelabveligo ietekmi noveérstu. Par
So situaciju un tas iesp&jamajiem risinajumiem
nedz Stratégija, nedz Vides parskata nav minéts
nekas.

[lustracijai izkop&jums no “Ricibas planu vides
trokSnu samazinasanai valsts autocelu posmiem
2019.-2023.gadam”

Autoce|u posmi

1. attéls. Valsts autocelu posmu, kuriem tiek izstradats ricibas plans, novietojums

Ricibas plans papildinats ar pasakumu 5.5.10.
“Vides trokSna mazinasanas pasakumi”.
Saskana ar Ministru kabineta 07.01.2014.
noteikumu Nr.16 “TrokSpa novértéSanas un
parvaldibas kartiba” troks$na stratégiskas kartes
autocelam/dzelzcelam  izstrada ~ Satiksmes
ministrija, sadarbojoties ar attiecigo pasvaldibu.
Priekslikumus  ricibas  planam  troksna
mazinasanai dzelzcela Iinijai/autoceliem nav
pamata iestradat IAS/AP, attiecigie risinajumi
sniedzami Satiksmes ministrijai ricibas planu
trokSna mazinasanai izstrades ietvaros, ka ari
iestradajami teritorijas
planojuma/lokalplanojumu limen.
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Japiebilst, ka Vides parskats art nesatur analizi
par Stratégija min&to darbibu ietekmi uz novada
attistibas scenariju realizaciju. Raugoties uz
Stratgijas Telpisko perspektivi, 14.attela
noteiktajam “teritorijam ar augstu attistibas
potencialu” pastav butisks risks, ka Stratégijas
realizacijas rezultata netiks sasniegts lidzsvarota,
ilgtsp€jiga novada attistiba, bet gan realizesies 2.
centra-perspektivo nomalu scenarijs, kas
prognozg, ka Ogres novada ekonomiska attistiba
koncentrgjas parsvara Rigai un Ogrei tuvakajas
teritorijas. Pargjas teritorijas ekonomiski
atpaliek, bet attalakajos pagastos turpinas
pasreizgjas, nelabveligas tendences, kaut ar1 to
temps mazinas, vai sliktakaja 4.centra-
stagnacijas scenarijs, kas atzits par
visnevelamako attistibas modeli Ogres novadam,
jo paredz, ka ieguldijumi parsvara koncentr&jas
novada centra. IkSkile un teritorijas ap dzelzcelu
un autocelu A6 funkcioné ka Rigas
gulamvagons, bet par€ja teritorija parversas par
centru slikti saistitas nomalgs, kuras ir
nepietiekams socialo pakalpojumu klasts un vaja
infrastruktiira, un kuras iedzivotaji pamazam
pamet”.

Nemts véra dalgji

IAS 6.4.5. nodala
teritorijas”  precizéta
teritoriju definicija.

attistamas
attistamo

“Prioritari
prioritari

Telpiskas attistibas perspektiva ka prioritari
attistamas teritorijas (14.attéls) tiek att€lotas tas
teritorijas un areali, kuru attistiba ir vitali svariga
visai novada attistibai, kas
prioritate. Tas rada labveligus
uznéméjdarbibas

izvirzitas ka
apstaklus
veicinasanas  pasakumu
realiz€Sanai piesaistamo investiciju apjomu,
sekm@jot novada konkurences prieksrocibu
attistibai, radot pozitivu efektu visai novada
teritorijai. Tomér, nosakot §is teritorijas, tas
nebiit neizslédz ar1 pargjas novada teritorijas
vienmerigu attisttbu un labveligu dzives
apstaklu un uznémgéjdarbibas vides radiSanu.

Papildus noradam, ka ari Stratégijas un tas Vides
parskata darbibas termin$ ir nekorekts -
2021.gada ta nestasties speka, 11dz ar to nevar bt

Nemts vera

Dokumentu darbibas termin§ precizets.
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ar1 piemérojama un dokumenta darbibas termins
biitu jamaina.

10.

28.12.2021.
Nr. 2-
4.1/5611

Politiskas
partijas
“Latvijas
Regionu
Apvieniba
” Ogres
novada
nodala

Novada attistibai ir javeidojas, bazgjoties
uz attisttbas centru un valstpilsétas mezgla
(Ik8kile, Ogre, Kegums, Lielvarde) izaugsmi,
iepriekSminéto attistibas mezgla un apkartgjo
teritoriju  sadarbibu, veicinot daudzlimenu
policentrisku visa Novada lidzsvarotu attistibu,
kas balstita uz  teritoriju konkur&tspgjas
potenciala, ekonomiskas, socialas un teritorialas
kohgzijas veicinasanu - ar attistitam pilsétam,
plaukstoS§iem un dziviem pagastiem, ciemiem,
viens€tam, saglabajot teritoriju kultirvésturisko
identitati, 1pasas tradicijas, iedzivotaju kopienu
piederibas un parstavibas sajitu. Novada ir
butiski nodrosinat pilsoniskas sabiedribas realas
lidzdalibas un ietekmes iesp€jas, iesaistoties
telpiskas attistibas procesos un projektos,
izmantojot dazadus izteiksmes, parstavniecibas
veidus.

Novadu javeido draudzigu un atvértu
kvalitativai uznémejdarbibas videi un investiciju
piesaistei, nodroSinot horizontalu abpusgju
sadarbibu  starp pasSvaldibu un privatas
uznémejdarbibas sektoru.

Lai 1stenotu Novada policentrisku
attistibu, jaizstrada un janosaka Novada teritoriju
izaugsmes potencials, pils€tas-attistibas centri un
valstspilséta jauztver ka novada ekonomikas

Pienemts zinaSanai

Esosa  redakcija
normativajiem aktiem.

1everots,

izriet

no
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dzingjspeks, kam ir bitiska nozime izlidzinata
teritorijas  attisttba.  Jaizmanto  pielagotas
administrativas un organizatoriskas struktiiras,
kam ir kompetence atbalstit vienlidzigu dazadu
regionalo resursu sadali un pardali, telpiskas
attistibas pasakumu decentralizaciju.

Pareizi Novada ilgtermina attistibas
virzieni ir galvenais priekSnosacijums tam, kada
Novada dzivos nakamas paaudzes, tade| aicinam
lidzsvarotas attisttbas un koh&zijas principus
ievérot Investiciju plana, ka Stratégijas
realizacijas instrumenta, ieklaujot taja secigus,
logiskus, ilgtsp&jigus projektus, kas ir vérsti uz
visa Novada attistibu un izaugsmi saskana ar
sabiedriba  izdiskutéto Novada  Stratégiju,
Nacionalo attistibas planu, Regionalas politikas
pamatnostadném 2021.-2027.gadam un citiem
Latvijas attistibas planoSanas dokumentiem, ka
ar1 ES politikas planoSanas dokumentiem.

Tapat Stratégijas dokumenta aicinam
ietvert detalizétaku planu (tai skaita ieskaitot
investiciju projektus) par Novada teritoriju
ekonomiskas attistibas potenciala pilnveidoSanas,
attistibas gaitu. Janem véra, ka Kegums, Ikskile
un Lielvarde ir ne tikai Novada un valsts kultiiras
mantojuma nes€ji un augstvertiga teritorija
dzivoSanai, bet ar1 Novada nozimes attistibas
centri ar augstu potencialu piesaistit investicijas,
pilnveidot inovacijam draudzigu/daudzveidigu
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uznémgéjdarbibas vidi, sniegt visplasako publisko
un privato pakalpojumu spektru, tadgjadi radot
jaunas darba vietas, uzlabojot iedzivotaju
labklajibas ltmeni, veicinot pozitivu migraciju.
Viet€jas nozimes attistibas centru (pagastu,
ciemu, lauku teritoriju) lidzsvarota attistiba ir
butisks priekSnosacijums Novada ekonomiskas
nevienlidzibas mazinasanai Kohé&zijas politikas
konteksta.

Iedzivotaju dzives kvalitates uzlabosanai,
kvalitativu pasvaldibas un valsts pakalpojumu
pieejamibai/nodroSinasanai ari arpus Novada
centra ir jabiit vienai no galvenajam pasvaldibas
prioritatém.

Aicinam papildus Stratégija, Attistibas plana,
Ricibas plana un Investiciju plana:

l)ietvert  secigus,  konkretus, ilgtermina
uznémeéjdarbibas atbalsta pasakumus (piem.,
atbalsta programmas potencialiem un esoSajiem
uznémejiem, investoriem), veicinot realu
ilgtspgjigu ekonomisko izaugsmi ari arpus
Novada centra, nodroSinot jaunu darba vietu
radiSanu,  stiprinot Novada ekonomisko
konkurétsp&ju, mazinot teritorialo ekonomisko
nevienlidzibu;

Nav nemts véra

Uznémeéjdarbibas atbalsta pasakumus paredz
AP 3.vidgja termina prioritates VTP-3 “Novada
pievilcibas vairoSana dazadam uznéméjdarbibas
formam” S.ricibas virziens RV-5 “Atbalsts
uznémeéjdarbibas centriem, teritorijam un
aktivitatem”.

2)ietvert atbalsta programmas/atbalsta
pasakumus jaunieSu nodarbinatibas sekméSanai,
nodro$inot strateégiska meérka sasniegSanu ar
konkrétiem finansu resursiem un aktivitatém; -

Nav nemts vera

Esosa AP Ricibas plana redakcijas 4.ricibas
virziena RV-4. “Atbalsts iedzivotaju dazadu
socialo grupu aktivitatém un cilvéku drosibai”
2.uzdevums U4.2. “Attistit un pilnveidot darba
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ar jaunatni sisttmu novada” ietver uz jaunieSu
nodarbinatibas un kompetencu celSanu veérstus
pasakumus:

4.2.1. pasakums
atbalstiSana” paredz attistit jaunatnes darbu
apdzivotas vietas, izmantojot mobilo jaunatnes
darbu;

4.2.6. “JaunieSu garantijas ietvaros projekta
“PROTI un DARI!” istenoSana” ;

4.2.9. Jaunatnes politikas
jaunieSu dzives kvalitates monitorings”;

“JaunieSu nodarbinatibas

realiz€Sana un

4.2.12. pasakums “Grantu konkurss jauniesu (18
— 25.g.v.) socialas uznéméjdarbibas biznesa
planu atbalstam” paredz izveidot jaunieSu
biznesa planu konkursu, katru gadu sniedzot
atbalstu 3-5 biznesa planiem.

3)ietvert atbalsta programmas/atbalsta
pasakumus nepiecieSamo jauno specialistu
piesaistiSanai Novadam, nodro$inot stratégiska
meérka konkrétiem finanSu
resursiem un aktivitatem,;

sasniegSanu  ar

Nemts vera

AP esosa Ricibas plana redakcija ietver 6.1.19.
pasakumu “Dienesta dzivoklu nodroSinajums
jaunajiem pasvaldibas specialistiem”
Pamatojoties uz priekSlikumu AP ieklauts
uzdevums, kas paredz attistit dzivojamo fondu.

4)ietvert atbalstu, lai veicinatu iedzivotaju dzives
telpas kvalitates pieaugumu, uzturtu un attistitu
energoefektivus un videi draudzigus majoklus, tai
skaita attistot paSvaldibas dzivojamo fondu
(piem., publiskas un privatas partneribas (PPP)
ietvaros), paredzot plasaku Ilidzfinans&jumu
daudzdzivoklu namu energoefektivitatei,

Nemts véra dalgji

Pamatojoties uz priekSlikumu AP ieklauts
uzdevums, kas paredz attistit dzivojamo fondu.

AP 1.0. redakcija jau ietver uz majoklu
energoefektivitati paaugstinaSanu un publiskas
artelpas labiekartoSanu verstus uzdevumus:

[1] 1.vidgja termina prioritates VTP-1 “Vides
parvaldibas uzlaboSana|” 1.ricibas virziena RV1
“Videi draudzigu transporta sistemu un majoklu
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iekSpagalmu, autostavvietu un b@rnu rotalu
laukumu labiekartosanai;

attistiSana” uzdevums U1-5. “Uzlabot publisko
un daudzdzivoklu €ku energoefektivitati.”;

[2] 3.vidgja termina prioritates ‘“Novada
pievilcibas vairoSana dazadam uznéméjdarbibas

formam” uzdevums US5.-5. “Nodrosinat
pievilcigas novada apkartgjas teritorijas
radiSanu  un uzturéSanu rekreacijai un

uznéméjdarbibai”.

S)ietvert plasaku atbalstu, kas veicinas vienmerigi
visa Novada teritorija  efektivas  viedas
parvaldibas attistiSanu, efektivu pasvaldibas
struktiru,
apkalpoSanas centru tiklu. Savukart, attistot E-
parvaldes

izveidojot aptveroSu Novada klientu

risingjumus,  aicinam  paredzét
modernus risinajums publiski pieejamo datu —
atvérto datu pieejamibai ikvienam interesentam,
tai skaita par paSvaldibas finanSu datiem un
budzetu, stiprinot atklatibas un lidzdalibas
principu, kas tiek realizéts caur iedzivotaju, NVO

iesaistiSanos Novada attistibas procesos;

Nemts véra dalgji

AP 4.vidga termina prioritates VTP-4.
“Efektivas parvaldibas attistiSana” 6. ricibu
RV-6. “Misdienu pakalpojumu
sniegSanas formu ievieSana un divvirzienu
komunikacijas
kapacitates celSana” ietver uzdevumu U6-2.
“Attistit E-parvaldes risinajumus”.

Ricibas plana precizets
“Pasvaldibas e-pakalpojumu attistiba

virziena

attistiSana un  darbinieku

pasakums 6.2.4.

299

Saskana ar likuma “Par paSvaldibu budZetiem”
6.pantu pasvaldibu budzetu izstradasanas un
izlietoSanas process ir atklats. PaSvaldibas
budzeta projektam, budZetam un saimnieciska
gada parskatam par paSvaldibas budzeta izpildi
atbilsto$i $a likuma 16. un 17.pantam jabiit
publiski pieejamam katra attiecigaja pasvaldiba.

6)izvertét iesp&ju veicinat Novada dabas resursu
ilgtsp&jigu atjaunojamo
energoresursu (turpmak - AER) izmantoSanas
konteksta, palielinot paSvaldibu siltumenergijas

1zmantoSanu -

Nemts vera

Pamatojoties uz iesniegumu AP Ricibas plana
ieklauts pasakums 1.2.3. “Atbalsts videi
draudzigajiem sabiedriskajam transportam un

2999

paSvaldibas autoparka ‘““zalinaSana™”.
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apgades risinagjumu ekonomisko efektivitati un
stabilitati ~ ilgtermina, izvertet  AER
pasgeneracijas iesp&jas pasvaldibu €kas. Veicinat
ilgtsp&jigu pasvaldibas parvaldiba esoSo mezu
IpaSumu apsaimniekosanu; 7)izvertét pasvaldibas
autotransporta saimniecibas un sabiedriska
transporta  “zalinasanu”  (nulles  emisijas
transportlidzekli), ka spécigu stimulu un pieméru
videi draudzigu transportsistému attistiSanai
Novada un valsti.

AP Ricibas plans 1.2.2. punktd jau ietverts
pasakums “Elektoautomobilu infrastruktiiras
attistiba Ogres novada” .

AP  Investiciju plana 1.2.2.  projekts
“Elektroautomobilu infrastruktiiras attistiba
Ogres novada, t.sk., Keguma, Ikskilé un
Lielvarde” paredz 2022.-2024.g. perioda ierikot
elektoautomobilu uzlades stacijas visas novada
pilsétas.

AP Investiciju plana 1.2.1. projekts “Atbalsts
videi draudzigajam sabiedriskajam
transportam” paredz ar CNG darbinamo
autobusu iegadi  pasazieru parvadajumu
pakalpojuma sniedz&jam Ogres pilséta.

11.

04.01.2022.
Nr.2-4.3/20

fiz.
persona

Iepazistoties ar ilgtsp&jigas attistibas stratégiju
un investiciju planu, ka arT apsprieZot to ar Jums
vakardienas sanaksme, velos rosinat to
papildinat ar sekojoSo:

[1] Velocelina Kegums — Rembate — Lielvarde Nemts véra Attiecigais projekts ieklauts AP Investiciju
izbtive (logisks risinajums aplveida velo plana.

marsruta izveidei, veicinot regionalo tirismu un

vietgjo iedzivotaju mobilitati).

[2] Tapat Sadu velocelinu vajadzetu izbuvéet

Ogre-Tinuzi-Tkskile marSruta, lai butu iespgja Nemts véra Attiecigais projekts ieklauts AP Investiciju

doties ar velo ne tikai pa galveno trasi IkSkile-
Jumprava, bet arT aplveida kustibas iespgjas,
tostarp veicinot TintiZzu iedzivotaju mobilitati un
drosibu uz cela, dodoties uz

tuvakajam pils€tam ar kajam/velo.

plana.
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[3] Ielu rekonstrukcija Keguma - nav atvéleti | Nemts vera Ziedu, Upes, Rigas, Lacplesa ielu
lidzekli  turpmakajiem  gadiem. Jaieklauj rekonstrukciju paredz AP Investiciju plana
Daugavgrivas iela, kas ir gana noslogota un 3.2.9. projekts “Keguma pilsétas ielu
svariga iedzivotaju rekonstrukcija”.
mobilitates veicinasanai no Skolas/SmilSu/Lazdu Papi]dinﬁts ar iesniegumﬁ norﬁdjtﬁjﬁm ielam —
ielas uz Rigu) Skolas/Smil$u/Lazdu.
[4] Tika atveleti lidzekli Lacplesa ielas
rekonstrukeijai 2021. gada, bet projekts nav Nemts véra AP Investiciju plana projektam 3.2.9. “Keguma
realizéts. Tad biitu nepiecieSams rast - . T -

. _ pilsetas  ielu  rekonstrukcija precizéts
finans€jumu turpmakajos gados. - y o

istenoSanas termins.

[5] Bérnu rotalu laukuma izveidei Staru ielas Nemts vera AP Investiciju plana ieklauts attiecigais

masiva paredzeti 600 tikt. 2023.gada.
Apsveicami, ka tik lielus Iidzeklus vélamies
ieguldit beérnu nakotn€ un labklajiba, un ceru, ka
ta nav drukas kliida, bet varbut dalu So lidzekli
varétu realizet, labiekartojot Keguma pilsétas
pludmali:

o ierikojot modernus un praktiskus ara
trenazierus (Sobrid esoSos vairak var

uzskatit par vides objektu, jo praktiska
pielietojuma nav nekada)

o uzstadot apgaismojumu gar ietvi

o0 paplaSinot stavvietu

o0 nostiprinot krastu

o uzstadot elektroauto uzlades punktu

projekts.

AP  Investiciju plana 1.2.2.  projekts
“Elektroautomobilu infrastruktiiras attistiba
Ogres novada, t.sk., Keguma, Ikskilé un
Lielvarde” paredz 2022.-2024.g. perioda ierikot
elektoautomobilu uzlades stacijas visas novada
pilsétas.
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