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Atzinums Nr. 6-03/1

par valsts regionala autocela P4 Riga-Ergli posma km 33,821 - 42,935
parbiives ietekmes uz Eiropas nozimes ipasi aizsargajamo dabas
teritoriju (Natura 2000) — dabas liegumu “Lielie Kangari”
noveértéjuma zinojumu.

Derigs 11dz 2023. gada 16. novembrim

Paredzetas darbibas ierosinataja:

VAS “Latvijas Valsts celi”, reg. Nr. 40003344207 (turpmak - Ierosinataja), adrese: Gogola iela 3,
Riga, LV-1050.

Novértejuma zinojuma izstradataja:

SIA “Enviroprojekts”, reg. Nr. 40003683283 (turpmak — Izstradataja), adrese: Maza Nometnu
iela 31, Riga, LV-1002 sadarbiba ar AS “Cejuprojekts”, reg. Nr. 40003026637, adrese: Murjanu
iela 7A, Riga, LV-1024.

Paredzetas darbibas nosaukums un iespéjamas norises vietas:
Valsts regionala autocela P4 Riga-Ergli parbiive posma no 33,821 km Iidz 42,935 km (turpmak —
Paredzeta darbiba).

Parbivejamais valsts regionala autocela P4 Riga-Ergli (turpmak — Autocel$ P4) posms atrodas
Ogres novada SuntaZu pagasta un Ropazu novada Ropazu pagasta.

Zinojums iesniegts Vides parraudzibas valsts biroja (turpmak — Birojs) !:

Paredzetas darbibas ietekmes uz Eiropas nozimes ipasi aizsargajamo dabas teritoriju (Natura 2000)
— dabas liegumu “Lielie Kangari” novert€juma zinojums (turpmak — Zinojums) Biroja iesniegts
informaciju. Aktualizetais Zinojums Biroja iesniegts 2020. gada 15. septembrT un ta papildinajumi
26. oktobrl.

! Laika posma no 2011. gada 11dz 2013. gadam salidzinamai iecerei ar atSkirigiem alternativu risindgjumiem — Autocela
P4 parbuvei 35,7 — 45,0 km (Vaverkrogs — Jugla) jau tika veikts ietekmes uz Eiropas nozimes pasi aizsargdjamo
dabas teritoriju (Natura 2000) — dabas liegumu “Lielie Kangari” novértejums, kas nenoslédzas ar planotas darbibas
akcept€Sanu, nemot véra Biroja 2013. gada 22. novembra atzinuma Nr. 3 “Par Autocela P4 Riga — Ergli
rekonstrukcijas posma 35,7 — 45,0 km (Vaverkrogs — Jugla) ietekmes uz Eiropas nozimes ipasi aizsargajamo dabas
teritoriju (Natura 2000) — dabas liegumu “Lielie Kangari” — novertéjuma zinojumu” konstatéto. letekmes uz Eiropas
nozimes 1pasi aizsargajamo dabas teritoriju (Natura 2000) — dabas liegumu “Lielie Kangari” novértgjums korigetai
iecerei atkartoti uzsakts 2015. gada.



Atzinums izdots, pamatojoties uz likuma “Par ietekmes uz vidi novertejumu” (turpmak —
Novértéjuma likums) 4. prim panta otro dalu un Ministru kabineta 2011. gada 19. aprila
noteikumu Nr. 300 “Kartiba, kada novértéjama ietekme uz Eiropas nozimes ipasi aizsargajamo
dabas teritoriju (Natura 2000)” (turpmak — Noteikumi Nr. 300) 40. punktu.

I. Informacija par ietekméto Eiropas nozimes ipasSi aizsargajamo dabas teritoriju
(Natura 2000):

1. Eiropas nozimes ipaSi aizsargajama dabas teritorija (Natura 2000) (turpmak — Natura 2000
teritorija) — dabas liegums “Lielie Kangari” (turpmak — Dabas liegums) atrodas Ropazu novada
un Ogres novada Suntazu pagasta teritorija. Dabas liegums dibinats 1957. gada, bet Natura
2000 teritoriju tikla ieklauts 2005. gada. Dabas lieguma 1pasi aizsargajamas dabas teritorijas
(turpmak — IADT) kods ir LV0513400, un atbilstosi likuma “Par ipasi aizsargajamam dabas
teritorijam” (turpmak — IADT likums) 43. panta otrai dalai un likuma pielikuma 143. punktam
Dabas liegums ir B tipa aizsargajama teritorija, kas noteikta 1pasi aizsargajamu sugu, iznemot
putnus, un pasi aizsargajamu biotopu aizsardzibai.

2. Dabas liegums ietver vienu no lielakajam osu grédam Latvija — Lielos Kangarus, ka ari tiem
blakus esosas teritorijas un saistitos objektus — Kangaru ezeru, Lielkangaru purvu un parmitros
meZus ap to. Dabas lieguma platiba laika gaita ir mainijusies, 1957. gada tas dibinats 630 ha
platiba, bet Natura 2000 teritoriju tikla tas ieklauts jau paplaSinata teritorija (pievienojot
aptuveni 1300 ha lielu platibu). Dabas lieguma Natura 2000 teritorijas standarta datu forma
aktualizeta 2019. gada decembri?, saskana ar to — Dabas lieguma platiba ir 1938,75 ha.

3. Dabas liegumam ir izstradats Dabas aizsardzibas plans 2007.-2017. gadam (turpmak — Dabas
aizsardzibas plans), kura izvertetas Dabas lieguma dabas vertibas, 11dz§ingjas ietekmes faktori,
definéti aizsardzibas mérki u.c. ar teritorijas aizsardzibu un apsaimniekoSanu saistitie jautajumi.
Dabas aizsardzibas plana darbibas termins pagarinats Iidz 2022. gada 31. decembrim®. Saskana
ar Dabas aizsardzibas planu Dabas lieguma aizsardziba un izmantoSana realiz€jama bez
speciala teritorijas dalifjuma funkcionalas zonas.

4. Dabas liegums izveidots, jo teritorija atrodas lielakais un ievérojamakais osa valnis Latvija,
kura relativais augstums sasniedz 27 m, platums — 60-100 m, garums — 10 km. Dabas lieguma
teritorija vesturiski izveidojusies savdabiga vegetacija un sastopamas retas un aizsargajamas
augu, dzivnieku un ari putnu sugas, ka arT Eiropas savieniba (turpmak — ES) 1pasi aizsargajami
un prioritari aizsargajami biotopi.

5. Saskana ar aktualiz&to Dabas lieguma Natura 2000 teritorijas standarta datu formu (4.2. punkts)
galvenas kvalific€josas Dabas lieguma aizsardzibas pazimes, kas nosaka Natura 2000 teritorijas
kvalitati un nozimigumu, ir biotops 9060 Skujkoku mezZs uz osveida reljefa formam, 7110*
Neskarti augstie purvi un 91D0* Purvaini mezi. Galvena kvalific€josa suga, kuras aizsardzibai
Natura 2000 teritorija noteikta, ir dzeltena dzeguZkurpite (Cypripedium calceolus). Lai ari
Dabas liegums noteikts ka B tipa Natura 2000 teritorija, secinats, ka teritorija ir liels skaits
aizsargajamu putnu sugu. Turpat secinats, ka kvalificgjosa pazime ir ar1 lapkoku praulgrauzis
(Osmoderma eremita), kas vienlaikus noradits ka pazime ar mazaku aizsardzibas nozimi.

Dabas aizsardzibas plana definéti §adi Dabas lieguma aizsardzibas un apsaimniekoSanas
ilgtermina mérki: saglabats neizmainits Latvijas lielakas osu grédas — Lielo Kangaru — reljefs
ar ta vizuali augstvertigam ainavam, saglabati teritorijas biotopi ar tipiskajam un retajam augu
sabiedribam un dzivotspgjigas reto un aizsargajamo sugu populacijas, ka art sabalansétas dabas
aizsardzibas prasibas ar teritorijas izmantoSanu atptitai un izglitibai, labiekartojot atpiitas un
teritorijas dabas vertibu izzinas infrastrukttru.

2 Publiski pieejama: https://natura2000.eea.europa.eu/-
3 Saskana ar Latvijas Republikas Vides aizsardzibas un regionalds attistibas ministra K. Gerharda 2018. gada
30. janvara rikojumu Nr. 1-2/18 “Par dabas aizsardzibas planu darbibas terminu pagarinasanu’.
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Saskana ar Dabas aizsardzibas planu par galvenajam dabas vértibam Dabas lieguma tiek
uzskatitas: 1. reljefs, augsne un kultirvesturiska ainava, kas veido priek$nosacijumus retu un
aizsargajamu dzivotnu pastavéSanai; 2. TpaSi aizsargdjamie biotopi, taja skaita ES prioritari
aizsargajami biotopi (3150 Dabigi eitrofi ezeri ar iegrimuso tidensaugu un peldaugu augaju;
7140 Parejas purvi un slikSnas; 9010* Borealie mezi; 9080% melnalkSnu staignaji; 9060
Skujkoku mezs uz osveida reljefa formam ; 91D0* purvaini mezi, 9180* Nogazu un gravu meZzi,
7110* Neskarti augstie purvi); 3) Latvija un Eiropa retas un aizsargajamas augu,
bezmugurkaulnieku un putnu sugas; 4) ezeri; 5) vilnveida osa reljefs.

Atbilstosi jaunakajai pieejamajai informacijai* Dabas lieguma parstavéti kopuma 15 ES
aizsargajamie biotopi, taja skaita 11 1paSi aizsargdjamie biotopi, kas ieklauti Ministru kabineta
2017. gada 28. jiinija noteikumos Nr. 350 “Noteikumi par ipasi aizsargajamo biotopu veidu
sarakstu”, un 7 Latvija sastopamie ES prioritari aizsargajamie biotopi, kas ieklauti Ministru
kabineta 2006. gada 21. februara noteikumos Nr. 153 “Noteikumi par Latvija sastopamo
FEiropas Savienibas prioritaro sugu un biotopu sarakstu”. Saskana ar Natura 2000 teritorijas
standarta datu forma ietverto jaunako informaciju Dabas lieguma teritorija konstatétas 24 augu,
10 bezmugurkaulnieku, 20 putnu, 3 ziditaju sugas, tostarp Dabas lieguma konstatétas 18 putnu
sugas, 2 augu, 2 bezmugurkaulnieku un 1 ziditaju suga, kuru aizsardzibu nosaka 2009. gada
30. novembra Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2009/147/EK par savvalas putnu
aizsardzibu (turpmak — Putnu direktiva), 1992. gada 21. maija Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktiva 2009/147/EK par dabisko dzivotnu, savvalas faunas un floras aizsardzibu (turpmak —
Sugu un biotopu direktiva) un 2000. gada 14. novembra Ministru kabineta noteikumi Nr. 396
“Noteikumi par ipasi aizsargajamo sugu un ierobeZoti izmantojamo ipasi aizsargajamo sugu
sarakstu” (turpmak — Noteikumi Nr. 396).

Dabas aizsardzibas plana un Zinojuma noradits, ka Dabas liegumu veido divas nosaciti dazadas
dalas, kas sava starpa ciesi ekologiski saistitas, veidojot vienotu kompleksu. Pirmo teritorijas
dalu veido osveida valnis un prieZu sausienu mezu sugu sabiedribas; otru teritorijas dalu veido
parmitrie meZi osu valna pakaj€ un lielas augsta purva platibas. Atbilsto§i Dabas aizsardzibas
planam un Zinojumam pagajusa gadsimta divdesmitajos gados teritorija ir veikti ievérojami
melioracijas darbi, izrokot vairakus gravjus Lielkangaru purva. Ticis pazeminats Liela Kangaru
ezera limenis un bitiski ietekméts purva hidrologiskais rezims. Paslaik lielaka dala no senas
melioracijas sistémas vairs nefunkciong, aizaug un notiek hidrologiska rezima pakapeniska
renaturalizacija.

Atbilstosi Dabas aizsardzibas plana un Zinojuma sniegtajam vert€jumam negativu ietekmi uz
Dabas lieguma biotopiem pirms Paredzétas darbibas istenoSanas ir atstajusi 20. gs. sakuma
veikta melioracija Lielkangaru purva un tuv€jos mezos, ka rezultata purva biotopi aizaug ar
priedém un virSiem, ka arT melioracijas skartajas mezaudzes attistas egles. Lielo Kangaru valna
ainava vertgjama ka jutiga, to bitiski negativi var ietekmét cirtes uz valna nogazém, ka ari celu
paplasinasana. Negativu ietekmi uz Natura 2000 teritoriju atstaj arf tiirisma un rekreacijas radita
slodze un ar to saistitas sadzives atkritumu izmeSanas vietas. Dabas aizsardzibas plana izstrades
laika versta uzmaniba, ka nakotné tiiristu piepliidums varétu biit biitisks Dabas lieguma dabas
vertibu apdraudosais faktors, tad€l nepiecieSami papildus risindjumi tas organizéSanai. Dabas
aizsardzibas plana un Zinojuma uzsvérts, ka Dabas lieguma biologisko veértibu (ipasi
ornitofaunu) negativi ietekme ta atraSanas tiesa dolomita karjera tuvuma. Papildus Zinojuma
novertets, ka 11dzSingji negativu ietekmi uz Dabas lieguma teritoriju rada arT esosais celS un ta
uzturéSanas darbi. Proti, celam ir grants segums, kura putekli veicina eitrofikaciju biotopa 9060
Skujkoku meZi uz osveida reljefa formam teritorija, tapat ziema cela kaisiSanai izmantotais sals
vai citas kimisku vielu piedevas tiek ieskalotas Dabas lieguma teritorija, tad€jadi radot izmainas
augsnes kimiskaja sastava un ietekméjot skujkoku vainagus, ka ari cela uzturéSanas darbu
rezultata var rasties koku mehaniski bojajumi.

4 https://natura2000.eea.europa.eu/Natura2000/SDF.aspx ?site=L V0513400 &release=10#4



II.

Iss Paredz&tas darbibas raksturojums:

Autocela P4 kopgarums ir 97 km, tas atrodas Latvijas Republikas Satiksmes ministrijas
IpaSuma un ir nodots VAS “Latvijas Valsts celi” parzina.

Paredzéta darbiba ir Autocela P4 parbiive cela posma no 33,8 1idz 42,9 kilometram, kas atrodas
Ogres novada Suntazu pagasta (nekustama ipaSuma kadastra nr. 7488 0010 050) un Ropazu
novada RopaZu pagastd (nekustama IpaSuma kadastra nr. 8084 0170 067). ParbuvEjamais
Autocela P4 posms nogriezni no 33,8 1idz 39,8 km atrodas Dabas lieguma teritorija (aptuveni
5,5 km Ropazu novada un 0,5 km Ogres novada).

Saskapa ar Zinojumu Autocel]$ P4 ir Rigas un Vidzemes regioniem nozimigs mar$ruts —
vienigais regionalais autocels, kas tiesi savieno apdzivotas vietas Stopinu, Ropazu, Ogres un
Erglu novados. Zinojuma noradits, ka Autocela P4 nozime Ipasi pieaugusi saistiba ar pasaZieru
vilcienu satiksmes partrauk3anu dzelzcela 11nija Riga-Ergli. Satiksmes intensitate projektéjama
posma ir salidzino$i zema, kas saistits ar ta segumu (grants) un tehnisko stavokli. Zinojuma
konstatéts, ka prasibam neatbilstosie Autocela P4 posmi kavé Suntazu un Keipenes attistibu un
1pasi pastiprina Ogres novada apdzivoto vietu Juglas un Li¢upes iedzivotaju noskirtibu.

Atbilstosi Zinojuma sniegtajai informacijai Paredz&tas darbibas vieta ir mazapdzivota— Ropazu
novada teritorija tuvaka apdzivota vieta ir Ropazu ciems, bet Ogres novada Suntazu pagasta —
Jugla. Parbiivei planota cela posma tuvuma nav blivas apbiives. Ari Dabas liegums kopuma ir
neapdzivots — ta dienvidos atrodas viena viens€ta un lieguma austrumu mala tam pieklaujas
Cetru privatu saimniecibu zemes. Gar osu valna dienvidu piekaji tek Gidenstece Maza Jugla,
savukart ta ziemelu piekaj€ atrodas Gidensobjekts Lielais Kangaru ezers un Lielkangaru purvs.

Parbiivéjamajam Autocela P4 posmam pieslédzas autocel§ C81 Kangaru kalni — Kramini 35,01
km (RopaZu novada pasvaldibas Ipasums), pagasta cel§ 40,74 km (Ogres novada pas$valdibas
ipaSums) un 25 nobrauktuves uz IpaSumiem.

Atbilstosi Zinojuma ieklautajai informacijai Autocela P4 paSreiz&jais normalprofils ir NP 9,5.

Satiksmes intensitate projekt€jama posma 2019. gada bijusi salidzino$i zema (534 automasinas
diennakti, kravas transportam veidojot aptuveni 11 % no kopgjas intensitates). Prognozéts, ka
Paredzgtas darbibas TstenoSana radis priek§nosacijumus satiksmes intensitates pieaugumam par
~ 30 % (lidz ~ 778 automasinam diena).

Saskana ar Zinojumu paslaik Autocela P4 parbtivéjamo posmu raksturo $adi apstakli un no tiem

izrieto$as problémsituacijas:

8.1. Cela trase virzas pa Lielo Kangaru osu grédas kores dabisko reljefu: tas ir likumots, ar
ierobezotu parredzamibu. Izliektu un ieliektu garenprofila liknu esoSie parametri parsvara
ir nepietiekami un nenodroSina ne apdziSanas, ne ari apstaSanas redzamibas prasibas pie
atruma V = 90 km/h un V = 70 km/h (vietam pat pie 50 km/h). Cela mazaka plana likne
ir aptuveni 40 m.

8.2. Projekt€jama posma pasreiz€jais cela klatnes platums lielakoties ir 10-11 m, tomér vietam
cela klatne ir arT biitiski Sauraka — apméram 8 m (no Zinojuma secinams, tas citu starpa
saistits ar neistenotu cela un ta nomales uzturéSanu). Autocela P4 nodalijuma josla, tai
skaita cela klatnes tuvuma, aug mezs.

8.3. Posma, kur cels iet pa osu grédas augs€jo dalu, tas abas cela puses ir nenorobeZots. Stavas
nogazes vairak neka 10 m augstuma, ka art kriimu un koku apaugums nelauj savlaicigi
saskatit bistamos posmus un apdraud satiksmes droSibu.

8.4. Cela greideréSanas rezultata brauktuves malas izveidojusies lidz 0,5 m augsti grants valni.
Tie trauce tidens noteci un lietus vai atkusnu laika celu padara par tidens uzkrasanas vietu,
kas uz brauktuves virsmas veido vairakus centimetrus dzilu dublu slani (it ipasi
pavasaros).
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11.

12.

8.5. Autocela P4 parbiivgjamajam posmam daudzviet nav Gidens atvades: idens vienmeérigi
izkliedeta veida no cela notek pa nogazi, parsvara neveidojot izskalojumus, bet vietas,
kur cela garenkritums parsniedz 3%, dazviet veidojas izskalojumi.

8.6. Visa parbiivéjamaja Autocela P4 posma ir raksturigi viet§jo celu pieslégumi kapuma,
Saura lenkT un ar ierobeZotu uzbraukSanas redzamibu.

8.7. Projekt&jamaja cela posma kursé autobuss Nr. 7964 “Riga-SuntaZi-Madliena-Ergli” un
ir autobusu pietura “Koderes”, kas neatbilst normativo aktu prasibam: pieturvietai nav
izbiivétas pasazieru platformas un atbilsto$s brauktuves paplasinajums.

8.8. Autocela P4 42. kilometra (netalu no Koderu pilskalna) ar cela zimi apziméta ievérojama
vieta, tau nav papildus norades vai citas informacijas par to, kas ievérojams $aja vieta
biitu apliikojams. Parbtivéjama posma ir Dabas lieguma dabas taka un skatu tornis, tomér
to tuvuma esosas autostavvietas kapacitate nav pietiekosa.

. Rezumégjosi, Zinojuma pamatots, ka attiecigd Autocela P4 posma stavoklis norada uz

nepiecieSamibu veikt ta parbiivi, lai nodro§inatu ta uzturé$anu atbilsto$a stavokli un novérstu
neatbilstibu satiksmes drosibas prasibam.

Ietekmes uz Natura 2000 teritoriju novért€§juma procediiras (turpmak — Natura 2000
Novertgjums) ietvaros pamata vertetas un salidzinatas divas autocela P4 parbiives alternativas
ar atSkirigu parbiives darbu apjomu, vienlaikus mekléti arT papildus iesp&amie risindjumi
ietekmes uz Natura 2000 teritoriju novérSanai un samazinasanai. Saja konteksta atzim&jams, ka
salidzinamai darbibai — Autocela P4 parbiivei — iepriekS jau tika veikts Natura 2000
Novertgjums, kas nenodro$inaja pietieckamu detalizaciju attieciba uz sagaidamo ietekmi uz
Dabas lieguma dabas vertibam, — novert§jums bez pilnvertiga izsvéruma par ietekmes
nozimigumu un butiskumu Natura 2000 teritorijas ekologisko funkciju konteksta (un iesp&ju to
samazinat 11dz limenim, kas nenonak pretruna teritorijas aizsardzibas mérkiem) noslédzas ar
secinajumu, ka biis nepiecieSams izcirst ~ 1,5 ha meZa pasi aizsargajamos biotopos. Atbilstosi
Noteikumu Nr. 9.7.2. apakSpunktam gadijumos, kad ietekmju mérogs un bitiskums uz Natura
2000 teritoriju, tas ekologiskajam funkcijam, integritati un aizsardzibas un izmanto3anas
meérkiem nav zinams, pienem, ka ietekme bis biitiska.

Noteikumu Nr. 300 9.2. punkts paredz, ka, vértgjot paredzétas darbibas ietekmi uz Natura 2000
teritoriju, sniedz paredz&tas darbibas un visu iespgjamo risinajumu aprakstu attieciba uz tas
vietu un izmantojamo tehnologiju veidiem. Ievérojot minéto, Zinojums dal&ji atspogulo gan
Autocela P4 parbuves risingjumus, kadi tie tika apsveérti iepriek§ veikta Natura 2000
Novert€juma ietvaros, gan risinajumus, kadi papildus izstradati $1 Natura 2000 Noveértgjuma
gaita. Saistiba ar minéto gan atzim&jams, ka Zinojuma izveléta pieeja risindjumu izklastam
apgritina iesp&ju pilniba nodalit tehnisko parametru un to raditas ietekmes atSkiribas Paredzétas
darbibas alternativu variantiem, tai skaita tadél, ka Zinojuma ieklautie secindjumi par
sagaidamo ietekmi uz vidi ne vienmér izdaliti konkréti pa veért§jamo alternativu (vai to
papildus informacijas sniegSanas, jo novertgjuma teksta vietam saglabajusies ari secinajumi par
risinajumiem, kas vairs nav planoti. Neatkarigi no minéta, izvert&jis Zinojumu kopsakara ar
Izstradatajas sniegto papildus informaciju, Birojs atzist, ka p&c Izstradataja sniegtajiem
skaidrojumiem paSlaik ar atzinumu ir iespgjams definét risindgjumus, kas Natura 2000
Novertgjuma konteksta uzskatami par Paredzeto darbibu. Sada veida — ka tas definéts ar Biroja
atzinumu, par Paredzetas darbibas pielaujamibu ar talak pienemami novérté§jumam sekojosie
lémumi.

Balstoties uz iepriek$ minéto, Birojs secina, ka abu alternativu gadijuma:

12.1.Autocelam P4 paredzets saglabat cela normalprofilu — NP 9.5.



12.2.Autocela P4 nodalijjuma joslas platums p&c parbuves paredz&ts 11 m. Saskana ar likuma
“Par autoceliem” 27. viens prim panta otras dalas 4. punktu Sadam nodalijuma joslas
platumam atbilst vienas brauktuves autocel§ ar klatnes platumu no 8,5 metriem lidz 10
metriem, tomer péc Autocela P4 parbiives tam paredz&ts brauktuves asfalta segums ar segas
platumu 6,5 m un nomales paredzétas 1,5 m platas.

13. Attieciba uz atSkiribam starp 1. un 2. alternativu konstat€jams sekojosais:

13.1.Saskana ar Zinojumu 1. alternativa paredz autocela P4 parbiivi, saglabajot eso$o reljefu,
vienlaicigi nodroSinot izmainas, kas pielauj Dabas lieguma zona maksimalo brauksanas
atrumu ne lielaku par 70 km/h (atseviskas vietas 50 km/h) (arpus Dabas lieguma —
90 km/h). 1. alternativas gadijuma parbiives risindjumi autocelu P4 ieskaujoSos biotopus
skartu minimali, jo Dabas lieguma teritorija cela trase ieklautos eso$aja cela nodalijuma
josla un papildus zemju atpirkSana biitu nepiecieSama tikai atseviSkas vietas, lai
nodroS$inatu zemes joslu autocela buives uzturéSanai un aizsardzibai.

13.2. 2. parbiives alternativa paredz, ka autocela P4 cela trase vairakos posmos neieklautos
esoSaja cela nodalijuma josla, jo parbiives risinajumi paredzeti tadi, lai nodroSinatu
izmainas, kas pielauj Dabas lieguma zona maksimalo braukSanas atrumu 90 km/h. Lai to
nodroSinatu, vairakos posmos biitu nepiecieSami nogazu nostiprinasanas pasakumi, ka art
trases taisnoSana. 2. alternativas gadijuma biitu nepiecieSams atpirkt papildus zemes
taisnoto posmu zonas, un parmainas skartu arf teritorijas Ipasi aizsargajamos biotopos.

13.3.Autocela P4 parbuives laika planots veikt atsevisku cela posmu taisnoSanu. Atbilstosi
Zinojumam 1. alternativas gadijuma cela klatnes virsmas paaugstinaSanas sagaidama vidg&ji
par 21 cm, tomeér izmainas un taisnoSana paredz€ta esosas nodalijjuma joslas ietvaros, bet
garenprofila (vertikalos) taisnojumus paredzéts nodroSinat cela seguma biezuma robezZas,
nenorokot dabisko osa grédu’. 2. alternativas gadijuma parbiives risindjumi ieceréti arl
dalgji arpus eso3as cela nodalijjuma joslas, veidojot cela ierakumus un uzb&rumus (reljefa
izmainas).

14. Tadgjadi butiskaka atSkiriba starp alternativam péc biitibas ir izvé€le risingjumos, kadam
brauk$anas atrumam nodrosinat parbuivéjama Autocela P4 posma tehniskos parametrus. Proti,
1. alternativas gadijuma, lai nodroSinatu maksimalo brauk$anas atrumu ne lielaku par 70 km/h
(vietam 50 km/h) — plana un garenprofila taisnojumi var€s tikt istenoti eso$as cela
konstrukcijas robezas. Savukart 2. alternativas gadijuma, lai nodro§inatu brauk$anas atrumu
90 km/h — atseviSkas vietas cela likumu taisnoSana un vertikalas parmainas nozimétu ari
parbiivi arpus pasreizgjas cela nodalfjuma joslas un dalgjas parmainas reljefa. Birojs tapat
secina, ka, lai arl saskapa ar Zinojumu kopuma neviena no alternativam Autocelu P4 nav
planots paplaSinat, tai skaita tadel, ka tas jau paslaik atbilst cela kategorijai ar normalprofilu
NP 9,5, - daba celam ir aizauguSas nomales, brauktuves malas izveidojies krimu vai koku
apaugums, cela greideréSanas rezultatd brauktuves malas izveidojusies valni. Tadel, lai
nodroSinatu Autocelam P4 paredz€tos parametrus (neatkarigi no alternativas), vietam biis
javeic valpu norakSanas un apauguma novakSanas darbibas, lokalu stiprinajumu veidoSana,
lai samazinatu augsnes erozijas risku®, identificéto bistamo koku cirSana Autocela P4 trases
tuvuma u.c. darbibas, kas identificéti ka biitiskakie Paredzétas darbibas aspekti, kuriem

5 Atbilstosi Zinojumam: “Taisnotie posmi ieklauj sevi ka plana taisnojumus (palielinati liknes radiusi), ta
garenprofila taisnojumus (iespéju robezas izlidzinata kitkumu un ieliekumu starpiba). Lieguma teritorija attélotie
taisnotie posmi 1. alternativa ir garenprofila “vertikalie” nebiitiski taisnojumi cela seguma biezuma robezas,
nenorokot dabisko osa grédu, lai izliektu un ieliektu garenprofila liknu parametrus droSakus apdzisanas un
apstasanas redzamibas prasibu nodrosinasSanai. 1. varianta lieguma teritorija visi taisnojumi paliek esosas cela
konstrukcijas iekSiené”.

6 Saskana ar Zinojumu, izvéloties nogazes nostiprinasanas risinajumus, prieksroku planots dot vietéjai ainavai
raksturigiem materialiem (ar oliem pilditi gabioni) vai citiem vizuali neuzkritoSiem panémieniem (pieméram, nogaze
iestradats “georezgis” u.c.).



15.

16.

17.

18.

19.

20.

21,

Natura 2000 Novertgjuma ietvaros mekleti saudzigakie risinajumi (veicamo darbu apjoma un
ietekmes izvert&jums ieklauts citas $1 Biroja atzinuma apak$nodalas).

Zinojuma novertéts, ka vietas, kur cela garenkritums nesasniedz 3%, Gdens vienmérigi
izkliedeta veida no cela notek uz nogazi, neveidojot izskalojumus, tadél $adas vietas ari pec
parbiives Gidens atvade paredz&ta bez papildus risindgjumiem. Savukart vietas, kur cela
garenkritums ir lielaks par 3%, veidojas izskalojumi’. Lai tos novérstu, gar celu (ta
nodalijuma joslas robezas) paredzéts veidot tekni ar lietus uztvérgja akam (gulijam) ar izvadu
nogaze vai pie nogazes pedas. Lai aizsargatu autocela P4 apkartné esoSos biotopus, lietus
uztvergjakas kolektora izvads paredzets infiltracijas aka ar Gidens infiltré$anos grunti, kas

noversis izskalojumus?.

Viens no Autocela P4 parbiives risinajumiem ir arT eso$a stavlaukuma paplasinasana cela
kreisaja pus€, posma (Pk 370+91), pie Dabas lieguma dabas takas un skatu torna. Viens no
Zinojuma vertétajiem risinajumiem ir stavlaukuma paplaSinasanas lidz 20 vieglo automasinu
vietam. Sada risinajuma tiktu zaud&ta biotopa 9180* Nogazu un gravu mezi platiba 72,6 m?
apjoma. Otrs izskatitais risinajums 1. alternativas korigétaja varianta ir stavlaukuma
paplainasana lidz 19 vieglo automasinu vietam. Sada risindjuma biotopa 9180* Nogazu un
gravu mezi platibas zaud&jumi netiek prognozeti. Arpus Dabas lieguma teritorijas, Autocela
P4 posma Pk 399+95s, cela labaja pus€ paredzéts labiekartots stavlaukums 4 vieglajam

automaSmam Koderu pilskalna apmeklétajiem.

Visu SkérsojoSo elektroparvades liniju balstu attalums no cela $kautnes ir >1,5 m, kas atbilst
A/S “Sadales tikls” tehnisko noteikumu nosacijumiem, tadél balstu parcel$ana nav planota.

Autocela P4 parbiives darbi paredzeti, neveidojot tehniskos stavlaukumus autocela
biivniecibas vajadzibam Dabas lieguma teritorija. Piekluve biivniecibas vietai paredzéta pa
esoSo cela klatni.

Biivdarbu izpildes gaita satiksmi planots novirzit vai nu pa apvedcelu Kangari — P10 (5km)
— Ropazi — V66 (21km) — Sidgunda — P8 (6km) — Suntazi, kas veido cela pagarinajumu par
aptuveni 11 km (apbraucama cela kopgarums — 32 km), vai ari pa apvedcelu Kangari — P10
(8km) — Tmizi — P80 (21km) — Glazskiunis — P8 (12 km), kas veido cela pagarinajumu par
aptuveni 20 km — SuntaZi (apbraucama cela kopgarums — 41 km).

1. alternativas gadijuma, lai nodroSinatu zemes joslu autocela biives uzturéSanai un
aizsardzibai, zona no Pk 402+20 lidz Pk 405+60 (arpus Dabas lieguma teritorijas)
nepiecieSama zemes atsavinaSana no vairakiem Ipasumiem, kopa aptuveni 1 600 m? platiba.
2. alternativas gadijuma zemes atsavinaSana biitu nepiecieSama aptuveni 49 280 m? platiba.

Zinojuma ieklauta prognoze par parbiives darbiem nepiecieSamo izejmaterialu veidiem un
apjomiem. Aprékinats, ka asfalta segas biivniecibai biis nepiecieSams aptuveni 7000 m?
asfaltbetona. NesaistTtu mineralmaterialu pamata bivniecibai planots izmantot Iidz 30 000 m?
dolomita Skembu (planots piegadat dolomita Skembas no tuvakiem Kkarjeriem).
Mineralmaterialu nomales veidoSanai aprékinati 1idz 3000 m* dolomita Skembu (planots
piegadat dolomita Skembas no tuvakiem karjeriem), savukart dreng&jo3as kartas izbuvei
4000 m® — 5500 m? smilts. Vertéts arT nepiecieSamais grunts materials uzbérumu veidoSanai,
kas bitiski atSkiras 1. un 2. alternativai. 1. alternativas gadijuma ~ 15 000 m? grunts, savukart
2. alternativas gadijuma jau ~ 127 000 m?, jo tiktu lielaka apjoma mainits cela trases reljefs.
Prognozéts, ka parbiives darbiem biis iesp&jams izmantot arT grunti, kas tiks iegiita Autocela
P4 parbiives laika — no esoSajiem uzb&rumiem cela nomalés ka ari no uzbérumiem vai
ierakumiem, ja tiktu istenota 2. alternativa.

7 Sie posmi attgloti Zinojuma 2.-5. pielikuma Parskata planos.
8 Filtrakas/uztvéréjakas tipveida tehnisko risinajumu parametri noraditi Zinojumal6. pielikuma.



22. Teritorijas geologiskos/hidrogeologiskos apstaklus Autocela P4 trase vert§jis dr.geol.

23.

J.Lapinskis (turpmak — Geologijas eksperts), 2012. gada 4. junija sagatavojot atzinumu
“Atzinums par autocela P4 Riga-Ergli posma no km 35,7 lidz 45,0 (Vaverkrogs-Jugla)
parbiives ietekmi uz misdienu geologiskajiem procesiem un hidrogeologiskajiem apstakliem,
Eiropas nozimes aizsargajamo dabas teritorija Natura 2000”. Ievérojot to, ka geologisko un
hidrogeologisko apstaklu zina butiskas izmainas nav novérotas, un bez Ipasiem inicigjosiem
apstakliem to attistiba gadu gaita nenotiek strauji, novértéjumam atkartoti teritorijas petfjumi
nav veikti. Saskana ar Geologijas eksperta vérte€jumu osu valna koré pastav saméra specifiski
drenazas apstakli, ko galvenokart raksturo zems gruntsiidens limenis, islaicigi un neizteikti
sezonalie limena maksimumi, raksturigs gruntsidens limena kritums virziena uz valpa
nogazu lejasdalu, loti strauja nokriSnu un sniega kuSanas Gidenu infiltracija. Geologijas
eksperts sniedzis verté§jumu, ka parbiivéjamais Autocela P4 posms no inZeniergeologiska
viedokla ir izvietots saméra labvéligos apstaklos, un tapéc dabas un vides aizsardzibas
jautdjumu risinasana tiesi attieciba uz drenazas, hidrologisko un hidrogeologisko apstaklu
iespgjamajam izmainam nevar radit véra nemamas griitibas. Secinats, ka arl gadijuma, ja
Autocela P4 parbiives risindjumi paredz&tu ierakumu un uzb&rumu veidoSanu, tie (pateicoties
osu gréda esoSiem specifiskiem drendzas apstakliem) nevarétu radit véra nemamas
hidrologisko un hidrogeologisko apstaklu izmainas, kas nelabvéligi ietekmétu Natura 2000
teritorijas ekologisko kvalitati.

Vertgjot fiziskas izmainas, kas daba radisies Paredzetas darbibas TstenoSanas vieta (atbilstosi
Noteikumu Nr. 300 9.2.7. apakSpunktam — pieméram, iegitais derigo izraktenu apjoms,
nocirstie koki, izmainas hidrologiskaja rezima, ar apbtvi klata platiba), secinams, ka papildus
ieprieks aprakstitajam — biitiskas fiziskas parmainas daba nav sagaidamas (jo parbuvéts tiek
esoSs autocelS), tai skaitda nav sagaidamas izmainas hidrologiskaja reZima. Papildus
parmainas daba (arT no ainaviska viedokla) saistamas ar planoto koku un kriimu cir§anu, kas
laika gaita izaugusi uz cela nomalém, ka arT kriimu un atsevi§ku koku cir§anu Autocela P4
nodalijuma josla. Atbilstosi Zinojumam Paredzgtas darbibas TstenoSanai izvélétais risinajums
Dabas lieguma posma ir nevis Autocela P4 nodalijjuma joslas pilniga atbrivoSana no
apauguma, bet cirSana izlases karta, balstoties uz SIA “Koku eksperts” sagatavotu
izvertgjumu par nodaljjuma josla esoSiem kokiem (pievienots Zinojuma 8. pielikuma).
Kopuma ~ 6 km posma, 13,5 m josla uz katru pusi no Autocela P4, novertéti visi koki ar
celma caurmeru lielaku par 20 cm, identificgjot saglabajamos un nocértamos kokus.

III. Visu Paredzétas darbibas iespéjamo risinajumu ietekmju novértéjums uz Natura 2000

teritoriju — Dabas liegumu “Lielie Kangari”, ta ekologiskajam funkcijam un integritati.

1. Informacija par iespéjami ietekméjamam dabas vértibam (tostarp ipaSi aizsargajama

1.1,

1.2.

biotopa vai sugas dzivotnes platiba, IpaSi aizsargajamas sugas populacijas blivums):

Lai veiktu Dabas lieguma esoSo dabas vértibu inventarizaciju, ka ari, lai novértétu dazadu
Autocela P4 parbiives alternativu iesp&jamo ietekmi uz Dabas lieguma konstatétajam dabas
vertibam, Darbibas vietas un tai piegulosas teritorijas apseko$anu un Autocela P4 parbives
iespgjamas ietekmes uz Natura 2000 teritoriju noveértéjumu laika posma no 2012. —2013., ka
ar1 2020. gada ir veikusi vairaki sertificéti sugu un biotopu aizsardzibas jomas eksperti, kuru
vertejumi Natura 2000 novértéjuma uzdevuma ir savstarpgji papildino$i (nemot véra aktualos
pieejamos datus).

Veiktas inventarizacijas rezultata no Dabas lieguma kopuma parstavétajam ipasi
aizsargdgjamam dabas veértibam identificéti tie biotopi un sugas, kas atrodas Autocela P4
tuvuma un Paredzetas darbibas iesp&jama ietekmes zona.



1.3. Saskana ar sugu un biotopu ekspertes S. Ikaunieces® (turpmak — Sugu un biotopu eksperte)
2020. gada 3. junija novértg§jumu (pievienots Zinojuma 10. pielikuma) Autocela P4
pieguloSajas teritorijas konstateti 3 ES nozimes aizsargajami meZa biotopi — visplasak
parstaveéts ir biotops 9060 Skujkoku mezi uz osveida reljefa formam, kas ir arl viena no
galvenajam Dabas lieguma (ka Natura 2000 teritorijas) aizsardzibas vértibam atbilstosi ta
standarta datu formai. Tapat vairakos meZa nogabalos ir biotops 9010* Veci vai dabiski
boreali meZiun 9180* Nogazu un gravu meZzi, bet atseviskos poligonos konstatéti biotopi 9050
Lakstaugiem bagati egJu mezi un 91D0* Purvaini mezi. Saskana ar Sugu un biotopu ekspertes
atzinumu:

1.3.1.Biotops 9060 Skujkoku meZi uz osveida reljefa formam ir viena no Dabas lieguma
IpaSajam iezImém, tas parstavéts gandriz tikai gar autocela malu uz osa nogazém, pie
tam tas ir viens no retakajiem aizsargdjamajiem meza biotopu veidiem Latvija. Biotopa
izplatiba valst tiek veértéta 16,26 km?, ta aizsardzibas stavoklis noveértéts ka slikts ar
tendenci pasliktinaties (Zinojums Eiropas Komisijai par ES nozimes biotopu (dzivotnu)
aizsardzibas stavokli Latvija par 2013.-2018. gadu'®). Tikai 5% biotopam ir laba
kvalitate, bet 95% biotopa kvalitate ir zema un vidgja, t.sk. vairak ka 25% ir zema
kvalitate. Buitiskakais negativais faktors aizsargdjamas dabas teritorijas ir eitrofikacija
un tai sekojosas vegetacijas izmainas, bet arpus aizsargajamam teritorijam — meZaudzes
nocirSana kailcirté un grants ieguve. Celu biivnieciba vértéta ka vidéji nozimiga
negativa ietekme.

1.3.2. Petamaja teritorija biotopa raksturojoSo sugu sastopamiba ir nevienmeériga, tatu augsnes
un reljefa apstakli visur ir atbilsto§i biotopa minimalajiem kvalitates krit€rijiem.
Kvalitate kopuma biotopu poligonos Dabas lieguma vértéta vidéja un laba, ar zemu
kvalitati novertets tikai viens biotopa poligons. Tas atskiras no kop&ja stavokla valsti,
akcentgjot $Ts vietas nozimigumu biotopa saglabasanai valsts méroga. Liela méra $adu
vertg§jumu ir ietekmé&jusi biotopu strukturala daudzveidiba, veco koku un mirusas
koksnes klatbiitne, pateicoties ilgstoSai meZsaimnieciskas darbibas neesamibai osa
nogazes. Saskana ar Natura 2000 teritorijas standarta daru formu biotops Dabas lieguma
parstavets 43,39 ha platiba.

1.3.3.Biotops 9010* Veci vai dabiski boreali mezi konstatéts 3 meZa nogabalos celam
pieguloSajas nogazes. Visos gadijumos tas ir osa ziemelu nogazes, kas mazak paklautas
saules ekspozicijai, tajas intensivak risinas eitroficéSanas procesi. Kokaudzé gan
pirmaja stava, gan otraja un paauga dominé egles, piemistrojuma apses un platlapju
koku sugas, vegetacija praktiski nav sastopamas osiem specifiskas sugas, ir vairak
za]stinu un sikkrimu. Celam piegulosajos biotopu poligonos biotopu kvalitate vértéta
ka laba un izcila, pateicoties lielajam dabisko struktiiras elementu daudzumam tajos.
Saskana ar Natura 2000 teritorijas standarta daru formu biotops Dabas lieguma
parstavets 245,48 ha platiba.

1.3.4. Biotops 9180* Nogazu un gravu mezi konstatéts trTs poligonos uz osa ziemelu nogazes.
Biotopa biitiskaka iezime ir ta novietojums — biotops sastopams uz nogazém upju ielejas
un sangravas, ka arl augstien€s uz pauguru nogazém. Uz osu nogazém tas veidojas
eitrofikacijas rezultata palielinoties platlapju koku sugu piemistrojumam un izmainoties
vegetacijai, kurd sak dominét nemoraliem meZiem raksturigas sugas. Kokaudzgé un
paauga domin€ platlapju koku sugas — parasta liepa Tilia cordata, parasta klava Acer
platanoides, ar1 parastais osis Fraxinus excelsior un parastda goba Ulmus glabra,
sastopami atseviSki ozoli Quercus robur. Biotopa kvalitate celam piegulo3ajos
poligonos verteta ka laba un izcila, konstatéts liels daudzums dabiskiem meZiem
raksturigu struktiru un vairakas dabisko meZu indikatorsugas. Biotopa kopgjais

® Sertifikats Nr.044, derigs lidz 02.01.2024. biotopu grupas vaskularie augi, siinas, kérpji, mezi, virsaji, purvi.
10 Pieejams: https://www.daba.gov.Iv/upload/File/Publikacijas/REP_EK 2019 1 ES_dzivotnu_stavoklis_LV.pdf.



1.4.

1.5,

1.6.

aizsardzibas stavoklis valsti vertéts ka negativs ar neskaidram nakotnes izredzeém,
biotopa platiba verteta starp 56 km? un 65 km?. Valsti kopuma doming vid€jas kvalitates
biotopi, tapec kvalitativi augstvertigam teritorijam ka biotopiem Dabas lieguma ir liela
nozime. Saskana ar Natura 2000 teritorijas standarta daru formu biotops Dabas lieguma
parstavéts 8,34 ha platiba.

1.3.5.Biotops 9050 Lakstaugiem bagati eglu mezZi laba kvalitat€é uz osa nogazes konstatéts
viena meZa nogabala, meZaudz€ dominé egles, piemistrojuma parastas liepas Tilia
cordata. Zemsedzes vegetacija sastopama virkne nemoraliem meZiem raksturigo sugu
un papardes, raksturiga liela sugu daudzveidiba, ka ar1 lielaka apjoma ir dabiskiem
meZiem raksturigas struktiiras, TpaSi mirusi koksne, atbilst potenciala dabiska meza
biotopa kvalitates krit€rijiem. Ta ka biotopa nosacljumiem var atbilst arl zemakas
strukturalas kvalitates meZaudzes un 2015. - 2018. perioda, kops biotops tiek fiksets, ir
vertets, ka tikai aptuveni 30% biotopa platibas ir laba kvalitate, tad $7 teritorija tiek
vertéta ka nozimiga Dabas lieguma biologiskajai daudzveidibai. Saskana ar Natura 2000
teritorijas standarta daru formu biotops Dabas lieguma parstavéts 16,56 ha platiba.

Kopuma secinams, ka Sugu un biotopu ekspertes atzinuma esosas situacijas un dabas vertibu
stavoklis novertets salidzinami ar 2013. gada sagatavotaja sugu un biotopu ekspertes
I. Reérihas noveértejuma konstatéto (pievienots Zinojuma 9. pielikuma). Vienlaikus Sugu un
biotopu ekspertes 2020. gada 3. jinija novért§juma Autocela P4 parbiives ietekmju
novert€§jums ietver ieverojami precizakus iesp&jami zaud€to biotopu platibu aprékinus,
balstoties uz ko bijis iesp&jams novertet arl sagaidamas ietekmes nozimigumu Natura 2000
teritorijas konteksta.

Vertejot 1pasi aizsargajamos biotopos parstavetas augu sugas, secinats, ka teritorija ir Sadu
sugu atradnes — parastais plauSkeérpis (Lobaria pulmonaria), kosa zeltpore (Hapalopilus
croceus), zallapu smiltenite (Arenaria stenophylla), smiltaja esparsete (Onobrychis arenaria),
ruiSa pukgalve (Dracocephalum ruyschiana), sirdsvieda divlape (Listera cordata), meza
silpurene (Pulsatilla paten) un meza vizbulis (Anemone sylvatica).

Lai arT Dabas liegums Natura 2000 teritoriju tikla ieklauts ka B tipa teritorija, kas noteikta
1pasi aizsargajamo sugu, iznemot putnus, un biotopu aizsardzibai, - tas, ka Dabas lieguma
ornitofauna tas kvalitatei un vienotibai ir nozimiga, izriet gan no Natura 2000 teritorijas
standarta datu formas, gan no Dabas aizsardzibas plana. Autocela P4 tuvuma un Paredzétas
darbibas iesp€&jamas ietekmes zona parstaveto ornitofaunu 2013. gada vertgja sugu un biotopu
eksperte S. Martinsone!! (turpmak — Ornitologijas eksperte) un 2020. gada 29. maija (ar
2020. gada 23. oktobra papildindjumiem) novert€jumu ir sniedzis sugu un biotopu eksperts
R. Lebuss!? (turpmik — Ornitologijas eksperts). Saskana ar Ornitologijas ekspertes 2013. gada
atzinumu (pievienots Zinojuma 9. pielikuma) Autocela P4 malas esoSais mezZs lielakoties
atbilst augstvertigai aizsargajamu putnu sugu dzivotnei — mezaudzes ir dazada vecuma, tajas
ir arT loti lieli un veci, koki, ka arT daudz dabiska meza struktiiras elementu (sausokni, stavosi
stumbeni un liela izmera kritalas). Vienlaikus putnu eksperte noradijusi, ka apsekojuma laika
tiesa cela tuvuma nav konstatéti koki ar lielam putnu ligzdam vai lieliem (pieméram, melnas
dzilnas) dobumiem. 2020. gada teritorijas novért§jumu ir veicis Ornitologijas eksperts
(atzinums pievienots Zinojuma 10. pielikuma), noradot, ka apsekojuma laika 1pasi
aizsargajamas putnu sugas nav konstatétas, tikai dazviet autocela mala redzamas dzenveidigo
putnu darbibas pedas, pamata, kalumi, ko var biit radijusi ar1 1pasi aizsargajamas dzenveidigo
sugas (izteikts pien€mums, ka ta varétu but melna dzilna vai trispirkstu dzenis). Vadoties no
dabas datu parvaldibas sisttma “Ozols” registrétas informacijas, Zinojuma secinats, ka
Autocela P4 apkartné lidz §im 18 vietas registréti aizsargajamu putnu sugu novérojumi, no
tiem Cetri Autocela P4 tiesa tuvuma (~ 20m — 30 m). Lai arT datu parvaldibas sistéma nav

1 Sertifikats Nr.064 grupa Putni, derigs lidz 3.08.2024.
12 sertifikats Nr.005 grupa Putni, derigs Iidz 13.05. 2023.
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1.8.

precizas informacijas par noveérojumu butibu, ka ari jomas eksperti ligzdoSanu Autocela P4
tieSa tuvuma nav konstatgjusi, novert§juma noliikiem Zinojuma pienemts, ka novérojumu
vietas ir ligzdoSanas vietas (sugas: apodzins, bikSainais apogs, trispirkstu dzenis.).

Nemot véra to, ka Dabas lieguma ir parstavétas ari aizsargdjamas bezmugurkaulnieku sugas,
to izplatibu Autocela P4 tuvuma un Paredzetas darbibas iesp&jama ietekmes zona 2012. gada
un 2020. gada vértgjis sugu eksperts Dr. Biol. V. Spungis'? (turpmak — Bezmugurkaulnieku
eksperts). Saskana ar Bezmugurkaulnieku eksperta atzinumiem (pievienoti Zinojuma 9. un
10. pielikuma) vert€jama teritorija konstat€tas tris Latvija aizsargdjamas gliemeZu sugas
mazais torngliemezis Ena obscura, veéderainais varpstingliemezis Macrogastra ventricosa un
krokainais varpstingliemezis Macrogastra plicatula (neviena no minétajam sugam nav
ieklauta Sugu un biotopu direktivas II pielikuma un Dabas lieguma Natura 2000 teritorijas
standarta datu forma). Secinats, ka min&to sugu gliemeZiem Dabas lieguma teritorija ir bagatas
populacijas, tas ir izolétas no tuvakajam populacijam. Konstatétas gliemeZu sugas saméra
bieZi ir izplatitas piemé&rotos biotopos visa Latvija. Papildinot secinajumus 2020. gada,
Bezmugurkaulnieku eksperts secinajis, ka mazais torpngliemezis lielaka skaita sastopams
meZos ar lielaku lapkoku ipatsvaru (uz liepu, apsu, lazdu, baltalk$nu stumbriem), savukart uz
bérzu, eglu vai priezu stumbriem tas atrodams reti. Populacija Dabas lieguma teritorija ir
bagata un stabila, tai paslaik ir labvéligs aizsardzibas statuss. Populacijas relativais lielums ir
vismaz 50 000 Ipatpu. Bezmugurkaulnieku eksperts noradijis, ka uzskaités ar astonu gadu
laika starpibu iegiitd aina ir 1idziga. Maza torngliemeZa sastopamibas raditaji ir praktiski
oktobri, bet secinat, ka populacija samazinas, biitu parsteidzigi, jo $adas skaita svarstibas var
radit arT laikapstaklu atSkiribas dazados gados un novérojumu laika izvéle (jiinijs un oktobris).

Novertgjumu par bistamiem un biologiski augstveértigiem kokiem autocela nodalijuma josla
sagatavojis SIA “Koku eksperts” eksperts G.Leiburgs (arT sugu un biotopu eksperts grupas
mezZi un virsdji, vaskularie augi, keérpji, bezmugurkaulnieki, dendrologs un arborists)
(turpmak — Koku eksperts). Koku eksperts koku inventarizaciju veicis 2019. gada, koki daba
apsekoti un numuréti. Kokiem, kuri noverteti ka saglabajami, veikta papildus topografiska
uzmeériSana, nosakot to precizu atraSanas vietu attieciba pret Autocelu P4 un ipasi
aizsargajamiem biotopiem. Saskana ar Koku eksperta atzinumu (Zinojuma 8. pielikums,
atzinuma pielikumi integréti arT Zinojuma 6. un 7. pielikuma dokumentu kopa):

1.8.1.Kopa daba izpétes teritorija numuréti un noverteti 549 koki 6 km cela posma. Konstatéti
pavisam 17 vietgjo koku sugu taksoni. Izp&tes teritorija cela nodalijjuma josla (13,5 m
uz katru pusi no cela ass), atseviskos gadijumos ari talak, noveértéti bistamie koki, kuru
celma caurmérs ir lielaks par 20 cm. Nav novertéti atseviski bistami koki talak no
brauktuves, kas sasvérusies celam pretgja virziena un celu neapdraud.

1.8.2.Koku eksperta iegiitie dati liecina, ka mérka suga osu biotopa — parasta priede sastopama
vien 10,4 %. Savukart lapu koki sastada 67,4%. Neskatoties uz to, ka osa ziemelu
nogaze lapu koku piemistrojums varétu but lielaks ka dienvidu nogaze, tas norada uz
spécigu meZa biotopu aizaugSanu ar lapu kokiem, no€nojumu un eitrofikaciju, ipasi cela
tuvuma.

1.8.3.1zpétes laika konstateti 535 bistami koki un 14 biologiski augstveértigi koki, bez
bistamibas pazimes. Ka galvena bistamibas pazime 42,08% gadijumu ir augtspgjas
zudums. Koku eksperta atzinuma koki atspoguloti divas lielas grupas: likvidéjamie
(pieskaitot arT ekologiskos stumbenus un kritalas) un saglabajamie (atseviski lielako
dimensiju biologiski augstvertigie koki).

1.8.4.Koku eksperts ieteicis vairakus pasakumus nodalijuma josla un tas tuvuma apsekoto
koku kopSanai. Noradits, kurus kokus nepiecieSams nozaget un izvest, kurus saglabat

13 Sertifikats Nr.046 grupa Bezmugurkaulnieki; derigs 1idz 27.03.2024.
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2.

2:1

ka ekologisko kritalu, kuriem jaizzagé bistami zari, kuriem javeic vainaga
samazinaSana, lai palielinatu koku dro$ibu, vai javeido vainaga dro$inaSanas sist€mas,
lai nodroSinatu to ilgtsp&u un vienlaicigi palielinatu dro§ibu cela zona, kurus “galotnot”
6-10 m augstuma (saglabajot ekologiskos stumbenus putnu ligzdoSanai), kurus saglabat
neskartus.

Paredzetas darbibas iespéjama ietekme, ar to saistitie apstakli un planotie Paredzétas
darbibas risinajumi (ietekmes mazinasanai):

. IADT likuma 43. panta ceturta dala noteic, ka paredzétajai darbibai, kas atseviski vai kopa ar
citu paredzeto darbibu var bitiski ietekmét Eiropas nozimes aizsargajamo dabas teritoriju
(Natura 2000), veic ietekmes uz vidi novértéjumu, bet 43. panta piekta dala noteic, ka
paredzeto darbibu atlauj veikt, ja ta negativi neietekmé Eiropas nozimes aizsargajamas dabas
teritorijas (Natura 2000) ekologiskas funkcijas, integritati un nav pretruna ar tas izveidoSanas
un aizsardzibas mérkiem.

2.2. Sads regul&jums izriet no Eiropas padomes direktivas 92/43/EKK par dabisku dzivotnu,

2.3.

savvalas faunas un floras aizsardzibu 6. panta 3. punkta, kas paredz, ka, nemot vera
novertéjuma atzinumus par ietekmi uz minéto teritoriju, un saskand ar 4. punkta noteikumiem,
kompetenta valsts iestade piekrit plana vai projekta istenoSanai tikai tad, ja ta ir
parliecindjusies, ka netiks izjaukta attiecigas teritorijas viengabalainiba, un vajadzibas
gadijuma noskaidrojusi plasas sabiedribas viedokli.

Paredzeto darbibu dalgji ir planots realiz&t Natura 2000 teritorija — Dabas lieguma, parbaivéjot
jau esoSu celu. Vadoties no izvérté$anas un piesardzibas principa, Paredzétas darbibas ietekme
janoverté un tai (gadijuma, ja ta pielaujama) janoteic tadi istenoSanas nosacijumi, kas kliedé
pamatotas Saubas par bitisku ietekmi. Novért€jot un nosakot darbibas realizacijas
nosacjumus, nepiecieSams atrast sapratigu lidzsvaru starp teritorijas attistibu un dabas
aizsardzibu, nepielaujot, ka biivnieciba un objekta ekspluatacija negativi ietekmé Natura 2000
teritorijas ekologiskas funkcijas un integritati un ka td& nonak pretruna ar teritorijas
izveidoSanas un aizsardzibas mérkiem.

2.4. Secinams, ka Dabas lieguma izveides un aizsardzibas mérkis ir saglabat neizmainitu osu

2.5.

grédas reljefu ar ta vizuali augstvertigajam ainavam, saglabat teritorijas biotopus ar tipiskajam
un retajam augu sabiedribam, ka arT dzivotsp&jigas reto un aizsargdjamo sugu populacijas.
Bitiska nozime $adu aizsardzibas mérku konteksta ir biotopa 9060 Skujkoku mezi uz osveida
reljefa formam aizsardziba, kas ieklauts Natura 2000 teritorijas standarta datu formas
4.2. apakSpunkta ka nozimigaka teritorijas kvalitates vértiba. Vienlaikus ne mazak butiski ir
nodroSinat ar1 citu dabas vertibu aizsardzibu, jo tas kopuma nodrosina Natura 2000 teritorijas
ekologisko vienotibu. Jo ipasi $ada noveért€juma nemams véera reguléjums, kas noteikts
attieciba uz ES prioritariem biotopiem, kuriem Sugu un biotopu direktivas prasibu konteksta
nodroSinams 1pass aizsardzibas reZims.

Novert€juma gaita ir verteti vairaki Paredzétas darbibas risindjumi, proti, cela parbiivei
izstradati alternativi parbiives varianti, kuru galvenais izvertéSanas kritérijs ir ietekme uz
Dabas liegumu. Zinojuma alternativu salidzinaSanai izmantoti $adi kritériji — izmainas
virszemes Gidenu hidrologiskaja rezima, drenaZas apstaklu izmainas, jaunu parmitru teritoriju
izveidoSanas iesp&amiba, ietekmes uz pazemes fidenu kvalitati iesp&jamiba un apmeéri, ar
nogazu parveidoSanu saistito geologisko procesu iesp&jamiba un apmeri, karsta procesu
aktivizeSanas iesp&jamiba un apméri, Mazas Juglas fluvialas litomorfogenézes aktivizeésanas
iespgjamiba un apméri, ietekme uz ipaSi aizsargajamiem biotopiem, augu, putnu un
bezmugurkaulnieku sugam, ka arT ietekme uz ainavu. Ietekmes abam alternativam (abiem
variantiem) izvertétas, nemot véra gan blivdarbu raditas ietekmes un riskus (islaicigas
ietekmes), gan palieko$as un ekspluatacijas raditas ietekmes.
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2.6. Attieciba uz 1pasi aizsargajamiem biotopiem, tajos parstavétajam augu sugam un iespéjamam

2.7.

ietekmeém secinams, ka cela josla ir Saura, cela segums tiesi robezojas ar meZu, kas atrodas
izteikta reljefa krituma, bet pats Autocel§ P4 ir izvietots osa grédas augs€ja dala, tapéc
parsvara ta tuvaka apkartne atbilst biotopam 9060 Skujkoku mezi uz osveida reljefa formam.
Autocela P4 tuvuma (mazakas platibas) konstatéti arf citi biotopi, tomér — vadoties gan no
literatliras avotiem', gan no Sugu un biotopu ekspertes atzinuma un Zinojuma novertéta, tie
ir ekologiski tuvi biotopam 9060 Skujkoku meZi uz osveida reljefa formam. Secinams, ka visus
biotopu veidus vairak vai mazak ietekmé osiem raksturigas augsnes, kas nosaka biotopam

- 9060 Skujkoku meZi uz osveida reljefa formam raksturigo sugu izplatibu ari citos meZa biotopu

veidos, kas atrodas reljefa nogazes, tai skaita biotopos: 9010* Veci vai dabiski boredli meZi un
9180* Nogazu un gravu mezi. Tadgjadi, Paredzetas darbibas vieta un tas iesp&jamas ietekmes
zona konstat€to meza biotopu pastavésanu, arT likumsakaribas un mijiedarbibas, kas nosaka
to struktiiru un funkcijas, pamata noteic to geologiska izcelsme (osveida reljefa forma), un to
dalfjums ir nosacits (iesp&amie ietekmes faktori un risinajumi tas nepielausanai, novérSanai
un samazinaSanai péc bitibas ir vienadi). Ja buvdarbi tiks veikti aizsargdajamo biotopu
platibas, tie tiks ietekméti tieSi un sagaidams to zudums. Ari no Dabas aizsardzibas plana
izriet, ka eso$as cela klatnes paplaSinaSana, ja tada tiktu realizéta, tiek vértéta ka bitiska
nelabveliga ietekme. Tapat parejosu ietekmi, kas var izpausties ka kvalitates samazinasanas,
var radit pati biivdarbu faze (arT nogazu atbalsta, stiprindjumu pasakumi). Ietekmi uz biotopu
kvalitati var radit arT planotie koku cirSanas pasakumi nodalfjuma josla. Savukart cela
ekspluatacijas laika sagaidama sekundara vai netiesa ietekme uz biotopiem cela tuvuma, tai
skaita izmainas, ko radis seguma nomaina.

Novertejuma rezultata secinats, ka 2. alternativas gadijuma sagaidama tieSa ietekme uz ipasi
aizsargdjamiem biotopiem un tajos parstavetajam augu sugam 33420 m? (3,342 ha)
kopplatiba, kas izpaudisies ka biotopu platibu zudums. Ietekme sagaidama gan uz biotopu
9060 Skujkoku meZi uz osveida reljefa formam (2,4851 ha), gan uz ES prioritaro biotopu 9180*
Nogazu un gravu mezi (0,7246 ha ) un 9010* Veci vai dabiski boreali mezi (0,1242 ha), ka ari
neliela platiba — uz biotopu 91D0* Purvaini mezi (0,0082 ha). Butiski mazaku tie$o
nelabveligo ietekmi uz pasi aizsargajamiem biotopiem un tajos parstavétajam augu sugam
radis 1. alternativa, kas biitiski mazaka apjoma paredz paliekoSas ietekmes, kas izpauzas ka
biotopu platibu zudums. Sakotn&jais Zinojuma izstradatais 1. alternativas risindjums
paredz€ja, ka Autocela P4 parbiives gadijuma nebiitu iespgjams izvairities no tieSas un
neatgriezeniskas ietekmes uz diviem ipasi aizsargajamiem biotopiem 108 m? kopplatiba (tiktu
zaudgti aptuveni 36 m2'> biotopa 9060 Skujkoku meZi uz osveida reljefa formam un 72,63 m?
ES prioritara biotopa 9180* Nogazu un gravu mezi). Lai arT Sugu un biotopu ekspertes
verte§juma $ads risindjums netiek noradits ka pilniba nepielaujams, tomér Sugu un biotopu
ekspertes novertejuma arl neatspogulojas dzilaks, Noteikumu Nr. 300 kritérijiem atbilsto$s
izsveérums par to, vai un ka $§ads parveidojumu apjoms var traucét ilglaicigi saglabat
attiecigajai teritorijai raksturigas Ipatnibas, kas saistitas ar prioritaras dabiskas dzivotnes
klatbiitni, kuras saglabaSanas meérkis ir pamatots ar §is teritorijas ieklauSanu ES nozimes
Natura 2000 teritoriju saraksta. AtbilstoSi Eiropas Savienibas tiesas secinajumiem (sk.,
piemeéram, lietu, C-258/1), $ados gadijumos novert€jums japapildina vai ari biitu japieméro
piesardzibas princips. Tomér Birojs secina, ka Natura 2000 Noveért€juma gaita izstradats ari
1. alternativas papildus risindjums, kas sakotn€ji prognozéto ietekmi uz ES prioritari
aizsargajamu biotopu 9180* Nogazu un gravu mezZi lauj noverst, nepielaujot ta platibas
zaudgjumu. Tas panakts, iestradajot Zinojuma izmainas stavlaukuma risinajumos (samazinot
tas kapacitati 11dz 19 vietam), ka arT iestradajot tehniskaja risindjuma izmainas Autocela P4

1 Vadlinijas “ES nozimes biotopu aizsardzibas un apsaimniekoSanas vadliniju rokasgramata”, izstradatas
programmas “Natura 2000 teritoriju nacionala aizsardzibas un apsaimniekosanas programma” projekta ietvaros,
2017. gads.

13> Konkrétas vietas definétas Zinojuma 5.5. tabuld, t.i. — nobrauktuvju no eso3a cela salaiduma vieta 4,15 m? un
9,06 m? platiba, ka ar atbalsta sienas izbiives vieta no Autocela P4 pk 356+11 lidz pk 356+25 5,59 m? platiba.
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2.8.

2.9.

2.10.

nogazei pie stavlaukuma (pagarinot atbalsta sienu'®). Lidz ar to — ka tas izriet no Zinojuma,
Paredzetas darbibas 1. alternativas risinajumi vairs nav sagaidams biotopa 9180* Nogazu un
gravu mezi platibas zaud€jums 72,63 m? apjoma.

Attieciba uz iesp&jamam kvalitates izmainam Autocelam P4 pieguloSajos biotopos secinams,

ka gan Dabas aizsardzibas plana, gan Sugu un biotopu ekspertes atzinuma, ka arT literatira

(pieméram, rokasgramata “Eiropas Savienibas aizsargajamie biotopi Latvija”'?, vadlinijas

“ES nozimes biotopu aizsardzibas un apsaimniekoSanas vadliniju rokasgramata”'®) ka viens
no biotopa 9060 Skujkoku mezi uz osveida reljefa formam apdraudo$ajiem faktoriem minéta
vides eitrofikacija un biotopa neapsaimniekoSana, laujot tam dabiski attistities, ka rezultata
(tai skaita noénojuma rezultata) priezu mezos pastiprinati izplatas egle un vietam ari pameZa
kriimu sugas, kas nomac gaismas prasigas zemsedzes sugas. Eglu paaugas un meza otra stava
veidoSanas, pateicoties augligajam augsném, liek biotopam neatgriezeniski zaudét savu
vertibu, pakapeniski parejot citos biotopos, pieméram, 9010* Veci vai dabiski boredli meZi.
A1l konkrétaja gadijuma no Zinojuma izriet, ka Autocelam P4 pieguloSajos biotopos
attistjjuSies aprakstitie procesi, un jau sugu un biotopu ekspertes I. Rérihas 2013. gada
atzinuma (pievienots Zinojuma 9. pielikuma) vérsta uzmaniba uz to, ka bez biotopa
9060 Skujkoku mezi uz osveida reljefa formam - citi Autocelam P4 pieguloSie radniecigie
biotopi biitu japieskaita biotopam 9060 Skujkoku mezi uz osveida reljefa formam, kas — ka
secina Birojs — no prioritates viedokla ir viena no Dabas lieguma biitiskakajam (ipa$i
aizsargdjama un saglabajama) Natura 2000 teritoriju tikla vértiba. Tapat konstatéjams, ka
minéto (nelabveligo) procesu attistibu konkrétaja gadijuma veicina ari pasreiz€jais Autocela
P4 segums, jo grants puteklu izplatiba bagatina biotopus, tos eitroficgjot, veicinot to
aizaugSanu ar lapu kokaugiem, ka rezultata izmainas dabiga biocenoze un tiek apdraudétas
vairakas specifiskas, 1pasi aizsargajamas sugas, kam nepiecieSami izgaismoti biotopi. Tadél
no Zinojuma izriet, ka Autocela P4 seguma nomaina un tam piegulosajos biotopos veicamie
kopSanas pasakumi (kas nozimé gan pameza izcirSanu, gan izlases koku cir$anu atbilstosi
Koku eksperta atzinuma noraddijumiem!®) — nepiecieSsami ne tikai satiksmes drosibas
uzlabosanai. Sadus pasakumus ka nepiecie$amus atzinusi ari DAP, Birojam apstiprinot, ka
Koku eksperta izvirzitie nosacijumi un rekomendacijas nosakamas ka Paredzétas darbibas
istenoSanas obligatas prasibas.

Atbilstosi Zinojumam Paredzétas darbibas istenoSanai biis nepiecieSams nocirst tikai tris
kokus, kuri SIA “Koku eksperts” atzinuma (Zinojuma 7. pielikums “Bistamo koku plans”)
atziméti ka saglabajami (koki ar numuriem 8886 (Liepa parasta Tilia cordata), 8857 (Liepa
parasta Tilia cordata) un 8894 (Apse parasta European aspen, tikai stumbenis), jo tie nelautu
atjaunot Autocela P4 eso$o normalprofilu NP 9,5 (koki atrodas 4,69 — 7,03 m attaluma no cela
ass, cela kreisaja pusg; viens no kokiem — tikai stumbenis). Risinajuma ietekme netiek vértéta
ka negativa, sniedzot atsauksmi par Zinojumu, arT DAP nav identific€jusi to ka risinajumu ar
biitisku negativu ietekmi uz biotopu kvalitati.

Ar Autocela P4 parbiuivi Dabas lieguma teritorija saistita arl cela tuvuma esoSo ipasi
aizsargd@jamo sugu aizsardziba. Rokasgramata “Eiropas Savienibas aizsargdjamie biotopi
Latvija” noradits, ka viens no biotopa 9060 Skujkoku mezZi uz osveida reljefa formam
apdraudoSajiem faktoriem ir celu rekonstrukcija, palielinot cela joslas platumu, jo raksturigi,
ka vertigu augu sugu populacijas nereti sastopamas tieSi celmalas. Izvértéjot Paredzétas

16 Zinojuma 14. pielikums.

17 Rokasgramata “Eiropas Savienibas aizsargajamie biotopi Latvija. Noteik§anas rokasgramata”, 2. precizétais
izdevums, Latvijas Dabas fonds un Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrija, 2013.

8 Vadlinijas “ES nozimes biotopu aizsardzibas un apsaimniekoSanas vadliniju rokasgramata”, izstradatas
programmas “Natura 2000 teritoriju nacionala aizsardzibas un apsaimniekoSanas programma’ projekta ietvaros,
2017. gads.

19 SIA “Koku eksperts” atzinums (Zinojuma 8. pielikums), ka arf §1 atzinuma pielikumi, kas integréti Zinojuma 6. un
7. pielikuma.
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2.11.

2.12.

2.13.

darbibas ietekmi uz Autocela P4 tie$a tuvuma esoSajam ipas$i aizsargajamajam sugam, Sugu
un biotopu eksperte noradijusi, ka vairdkam aizsargdjamam sugam (parastais plauskérpis
(Lobaria pulmonaria), kosa zeltpore (Hapalopilus croceus)) augtene ir koki, kuri Zinojuma
identificéti ka saglabajamie koki — attiecigi (tos saglabajot) tiks nodroSinata sugas
saglabaSana. Sugu un biotopu eksperte tapat noradijusi, ka Autocela P4 apkartné konstatétas
aizsargajamas augu sugas (zallapu smiltenite (drenaria stenophylla), smiltaja esparsete
(Onobrychis arenaria), RuiSa pukgalve (Dracocephalum ruyschiana), sirdsvieda divlape
(Listera cordata), ka ar1 meza silpurene (Pulsatilla patens) atrodas attalak no cela, to atradnes
nav cela nodalijjuma josla un 1. alternativas realizacijas gadijuma sugu atradnes nav paklautas
iznicinasanai. Attieciba uz sugas meza vizbulis (4dnemone sylvatica) (ierakstits Latvijas
Sarkanaja gramata komerciali apdraudéto sugu kategorija) aizsardzibu, noradits, ka cela
nodalifjuma joslas robeza ar meZu konstatéti 5 meza vizbula eksemplari. Ieteikts sugas atradni
pirms darbu uzsakSanas daba atzimét un gadijuma, ja darbu veikSana saistita ar vietas
parveidoSanu, augus izrakt un parstadit attalak no cela lidzigos augSanas apstaklos. Bez tam
Sugu un biotopu eksperte Paredzetas darbibas ietekmes mazinasanai izvirzijusi ari vairakus
nosacijumus, tostarp noradot, ka Dabas lieguma teritorija iesp&u robezas cela nodalijuma
joslu jasaglaba bez maksligiem parveidojumiem, granti nedrikst nosegt ar ievestas augsnes
kartu un sét zalaju seklas, ka arT nogazes jaizmanto sieta pinumu, lai var uzdigt savvalas augu
seklas.

Cela parblives negativas ietekmes uz putniem var biit saistitas ar to mitpu zudumu, izcertot
putniem nozimigus kokus un baroSanas biotopu degradaciju/trauc€jumu, ka ari ar trok$pa
Iimena paaugstinaSanos cela parbiives un talakas izmantoSanas rezultata. Ornitologijas
eksperts novért€juma ietvaros autocela tuvuma nav konstatgjis ipaSi aizsargdjamas putnu
sugas un, pamatojoties uz teritorija ieprieks veiktajiem putnu novérojumiem, tostarp dabas
datu parvaldiba sisttma “Ozols” pieejamo informaciju, sniedzis vert€jumu par talakas
autocela ekspluatacijas laika sagaidamo trokSpa limena paaugstinaSanas ietekmi uz ipasi
aizsargdjamajam putnu sugam. Ornitologijas eksperta ieskata Paredz&ta darbibas ietekme uz
autocela tuvuma novérotajam putnu sugam un to populacijam prognozéjama ka nebiitiska, pat
tad, ja satiksmes intensitate palielinasies, jo putni izvert€jama teritorija esoSam troksna
piesarnojumam ilgstosa laika perioda ir pielagojusies un lielaka vai mazaka méra akceptés ta
pieaugumu arl pec bitiskas satiksmes intensitates palielinaSanas. Ja trok$na piesarnojuma
intensitates pieaugums izradisies parlieku liels, iesp&jams, autocelam tuvakas ligzdoSanas
teritorijas jiitigako individu gadijuma izzudis vai parvietosies attalak no autocela, Dabas
lieguma ieksiené. Tomér $ada ietekme ($ads izmainu vai pielagoSanas apjoms) netiek vértéta
ka tada, kas var traucet saglabat attiecigajai teritorijai raksturigas ipatnibas. Ornitologijas
eksperts rekomendé Autocela P4 posma, kas Ské€rso Dabas liegumu, noteikt atruma
ierobeZojumu, kas samazina iespgjamas putnu un autotransporta sadursmes. Vadoties no
Zinojuma, secinams, ka 1. alternativas gadijuma Dabas lieguma pielaujamais brauk$anas
atrums paredzets 70 km/h (vietam 50 km/h).

Paredzetas darbibas konteksta trauc&jumu aizsargajamu putnu sugu ligzdoSanai var radit arl
biivniecibas un ar Paredzetas darbibas istenoSanu saistita koku cirSana Autocela P4
nodalifjuma josla. K& to noradijusi Putnu eksperte, - sagaidama ietekme ir saméra islaiciga,
tomeér, nemot véra daudzu aizsargajamo putnu sugu lielo jutibu pret traucéjumiem ligzdo$anas
laika, ta uzskatama par pietiekami nozimigu, lai noteiktu atsevisku darbu veik$anai
ierobeZojumu. Proti, lai mazinatu negativo ietekmi uz Dabas lieguma ligzdojoSajam putnu
sugam, parbiives ietvaros paredz&ta koku cirSana javeic arpus putnu ligzdoSanas sezonas, t.i.
perioda no 1. oktobra Iidz 31. martam.

Paredzétas darbibas realiz€Sanai iespgjama ietekme arl uz Autocela P4 tuvuma eso$o
bezmugurkaulnieku sugu atradném. Paslaik esoSo grants segumu planots nomainit uz asfalta
segumu, un Bezmugurkaulnieku eksperts noradijis, ka gliemezu populacijai esosa cela puteklu
ietekme ir labveéliga, jo vidé (augsné, uz koku stumbriem) samazina pH. Ja partrauksies
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2.14.

215,

2.16.

puteklu plisma uz ce]malu, ilgtermina var&tu mainities vides pH (paskabinaties), kas negativi
ietekmétu konstateto gliemeZu sugu atradnes. Taja pat laika Bezmugurkaulnieku eksperta
vertgjuma cela puteklu rezerves ir pietieko$i lielas, lai izmainas nebiitu straujas, turklat
biotopu struktiiras un funkcijas saglabasies ieprieksgja stavokli. Sniedzot savu vértéjumu par
iespg€jamo ietekmes apjomu, Bezmugurkaulnieku eksperts kvantitativos datus sniedzis tikai
par 1. alternativas sakotn€jo risindjumu, kas paredzétu ipa$i aizsargdajamo biotopu
neatgriezenisku zudumu ~ 108 m? platiba, attiecigi — 1. alternativas apak3varianta tas
sagaidams mazaks (novertets, ka 1. alternativas gadijuma varétu tikt ietekméti apméram 220
maza torngliemeZa Ipatnu, bet 2. alternativas gadijuma — apméram 67700 ipatnu; attieciba uz
varpstingliemeZiem novertéts, ka 1. alternativas gadijuma varétu tikt ietekméti apméram 20
Ipatni, bet 2. alternativas gadijuma — 5500 ipatnu). Bezmugurkaulnieku eksperta vértéjuma
populacijas individu zudumu ir iesp&jams minimaliz&t ar §adiem pasakumiem: 1. izcirsto koku
atstdSanu satridéSanai arpus cela ietekmeétas zonas; 2.ar zemsedzes nograbSanu un
parvietoSanu arpus cela ietekmétas zonas. Bezmugurkaulnieku eksperts sniedzis vértgjumu,
ka 1. alternativas gadijuma populacijas zudums ir nebitisks un to ilgtermina neietekmés,
savukart 2. alternativas gadijjuma — biotopu zudums populaciju varétu negativi ietekmét
vairakus gadus.

Bezmugurkaulnieku eksperts paudis viedokli arl par pretslides materidlu (smilts-sals
maisfjumu) izmantoSanu cela seguma uzturéSanai ziemas apstaklos. Saskana ar eksperta
noradito nav literatiiras datu par pretslides materialu negativu vai pozitivu ietekmi uz
gliemeZiem. Pretslides materialus pielieto ziema, kad gliemeZi atrodas augsné un ir neaktivi,
11dz ar to pretslides materiali tos tieSi neietekmé. Vienlaikus noradits, ka gadijuma, ja ietekme
biitu negativa, to ilustrés atkartotas gliemeZu uzskaites, kuras rekomendéts veikt péc 6 gadiem.
Secinats, ka I1dz tam nav nepiecieSami ipasi aizsardzibas pasakumi.

Potencialu nogazu noskaloSanas risku var radit lietus tidens savak$anas un novadiSanas
sistému neatbilstoSa iertkoSana (lielu idens masu koncentracija vienuviet), tapéc vietas, kur
garenkritums ir lielaks par 3%, no cela (nodalijuma joslas robezas) paredz&ts organizét idens
atvadi (veidot tekni ar lietus uztvergja akam (giilijam) ar izvadu nogaze vai pie nogazes pedas).
Zinojuma nav identificéts, ka filtrakas/uztvéréjakas ierikoSana biitu saistita ar biitiskam
ietekm&m uz Ipasi aizsargajamam dabas vertibam. Nemot véra aku tehniskos parametrus un
izmerus (aku tehniskie risinajumu parametri noraditi Zinojuma 16. pielikuma), ari Birojs
nekonstatg, ka to ierikoSana var€tu bit saistita ar biitiski negativam ietekmém uz biotopiem,
turklat tie ilgtermina novérsis nogazu noskaloSanas procesu aktivizéSanos, ka arl lietus
uztvergjakas kolektora izvads paredzéts infiltracijas aka, kur tdens infiltrésies grunti, neradot
apkartnes izskalojumus).

No geologijas eksperta atzinuma izriet, ka tada veida nelabvéliga ietekme ka gruntsiidens
limena, kvalitates un apmainas reZima izmainas, geologisko risku Iimena pieaugums,
potenciala parpurvoSanas procesu attistiba varétu rasties tikai tad, ka biitu paredzéta esoSo
likumu parveidoSana, butiski palielinot to radiusu, ka arT notiktu biitiska osu grédas reljefa
parveidoSana. No Zinojuma nav konstatgjams, ka $adi risindgjumi Paredzétas darbibas
gadfjuma bitu planoti. Vienlaikus 2. alternativa paredz véra nemami lielakas izmainas
Autocela P4 reljefa, to taisnojot tiktu Istenoti arT jauni uzb&rumi un ierakumi, tade]
2. alternativas gadijuma Paredzetas darbibas istenoSanai sagaidama biitiskaka ietekme uz
tadam Dabas lieguma aizsardzibas vértibam ka Lielo Kangaru reljefs un ainava. Minéto
vertibu aizsardziba ietverta arT Dabas lieguma 1. aizsardzibas mérki — “saglabats neizmainits
Latvijas lielakas osu grédas — Lielo Kangaru — reljefs ar ta vizuali augstvértigam ainavam”.
Birojs saskana ar Zinojuma noradito nekonstat€, ka Paredzétas darbibas 1. alternativa
paredzetu biitiskus reljefa parveidojumus un ar to saistitos ainavas elementus (nav sagaidamas
bitiskas gruntsiidens lIimena, kvalitates un apmainas rezima izmainas, geologisko risku limena
pieaugums un potenciala parpurvo$anas procesu attistiba).
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2.17. Identificgjot un vertgjot citus iesp€jamus ietekmes veidus, to izplatibas celus, kumulativos
ietekmes aspektus, no Zinojuma izriet ari sekojosais:

2.17.1. Paredzeta darbiba nav tieSi saistita ar Gidens resursu izmantoSanu, parbiives darbi

neskars virszemes fidens objektus, nozimiga ietekme uz virszemes noteces intensitati
un/vai virzienu netiek identificéta. Secinats, ka hidrologiskais reZims osu valna piekajé
esoSajas parmitrajas teritorijas nemainisies un jaunu parpurvotu teritoriju veidoSanas
nav sagaidama.

2.17.2. Autocela P4 parbiives laika nelabveligu ietekmi uz pazemes tidenu kvalitati varétu

atstat neatbilstoSa biivtehnikas izmantoSana un avarijas. Nodro§inot atbilstoSus
dro§ibas un risku parvaldibas pasakumus, minétie piesarnojuma un citu nelabvéligo
ietekmju raSanas riski uzskatami par nebiitiskiem gan péc apjoma, gan varbiitibas.

2.17.3. Paredzetas darbibas vieta apstakli parsvara uzskatami par celtniecibai labvéligiem.

Osu valnis atbilst stabilitates kategorijai “loti stabila” attieciba uz karsta procesu
izplatibu. Virszemes karsta veidoSanas risks pastav zemajas teritorijas ap osu valni,
bet, vert&jot geologiskos riskus, pat visnelabvéligakaja gadijuma Geologijas eksperts
skarto teritoriju kopplatibu un procesu intensitati nekvalificg ka tadu, kas varétu traucét
Dabas lieguma ekologisko kvalitati un teritorialo integritati.

2.17.4. Prognozgjot ar Paredzetas darbibas IstenoSanu un autocela P4 ekspluataciju saistito

trokSna trauc&jumu un gaisa piesarnojuma apjomu, netiek identificéts, ka tie atseviski
val summari varétu radit nozimigu ietekmi uz Natura 2000 teritorijas dabas vértibam.

2.17.5. Paredzeta darbiba paredz Dabas lieguma esoSas Lielo Kangaru dabas takas

autostavvietas paplasinaSanu. Dabas aizsardzibas plana un Zinojuma noradits, ka jau
paSlaik ietekmi uz Natura 2000 rada tirisms un rekreacija, tadél Dabas lieguma
nepiecieSami tiirisma infrastruktiiras uzlabosanas pasakumi. Zinojuma prognozets, ka,
istenojot Paredzéto darbibu, var prognozét gan satiksmes, gan rekreacijas slodzes
pieaugumu, tomer tas netiek vértéts ka parmerigs. Saja konteksta Birojs secina, ka
viens no Dabas lieguma izveides un aizsardzibas mérkiem saistits arT ar sabalansétu
teritorijas izmantoSanu atpiitai un izglitibai, tadel infrastruktiiras labiekartojums ir
nepiecieSams, jo ta cita starpa nodroSinas ari biotopu aizsardzibu pret nekontrolétu
slodzi.

3. Ietekmju novértejums uz Dabas liegumu, ta ekologiskajam funkcijam un integritati:

3.1,

3.2

Nemot véra IADT likuma 43. panta un Noteikumu Nr. 300 prasibas, ir veikts Paredzétas
darbibas ietekmes uz Dabas liegumu novért€jums un izstradati risingjumi negativas
ietekmes novérSanai un mazina$anai. Veicot noveért§jumu, ir nemti vera apstakli un
elementi, kas veido attiecigas Natura 2000 teritorijas (Dabas lieguma) viengabalainibu un
tikla kop&jo vienotibu, ka definéts teritorijas aizsardzibas mérkos un datu standarta
veidlapa. Ievérojot konkrétas Paredzetas darbibas veidu un tas planoto realizacijas vietu,
secinats, ka Paredz&tajai darbibai nebiis ilgstosas kaitigas ietekmes uz attiecigas teritorijas
viengabalainibu. Lai gan ir sagaidams, ka Paredz&tajai darbibai biis lokala ietekme, ta nav
novertéta ka tada, kas neblitu pielaujama un savietojama ar teritorijas aizsardzibas
mérkiem un negativi ietekmétu tas ekologiskas funkcijas.

Lai arT Paredzétas darbibas ietekmes uz Dabas liegumu novért€jums ne tilit€ji bija
pietickams gal€jo secindjumu izdariSanai, uz ko norada ari tas, ka Natura 2000
Novértgjums 2013. gada nenoslédzas ar planotas darbibas akceptéSanu un ari atkartotas
novertgjuma procediiras rezultata par sakotn€jo Zinojuma izteikti iebildumi, kas licis
novert§jumu un taja izdarito secinajumus aktualizet, nemot véra jaunako pieejamo
informaciju, — izdodot $o Biroja atzinumu, Birojs atzist, ka ir iesp&jams Natura 2000
Novertgjumu noslégt, nosakot, ar kadiem risinajumiem Paredzéta darbiba nav pielaujama
un kadiem var biit Tstenojama. Ari paslaik Zinojuma teksta saglabajas iesp&ja veikt
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kvalitates uzlabojumus, vienlaikus aktualaja novert€&juma ir sniegta precizaka informacija
par paredz€tajiem parbiives risindjumiem, kas Natura 2000 teritorijas aizsardzibas
konteksta ir saudzigaki, ka arT ir aktualizéts ekspertu novert&jums, kas vert&jusi Paredz&to
darbibu un tas risinajumus, sniegusi aktualo informaciju par Dabas lieguma sastopamajam
dabas vértibam, novertgjusi ietekmju biitiskumu un Paredzetas darbibas pielaujamibu, ka
ar1 sniegusi rekomendacijas ietekmes mazinaSanai un novérSanai.

3.3. Izvert§jis Zinojumu un taja ietverto pamatojumu, Birojs kopuma pievienojas no ta
izrietoSajiem secindjumiem par sagaidamas ietekmes veidiem un ar to saistitajiem
aspektiem (Noteikumu Nr. 300 9.4. — 9.7. apakSpunkts), nemot véra konkréto Darbibas
vietu, tas aizsardzibas mérkus, ka tie noteikti Dabas aizsardzibas plana, un risinajumus,
kas izstradati, lai Paredzeétas darbibas ietekmi péc iesp€jas samazinatu. Izdodot $o
atzinumu, citu starpa nemti veéra §adi apsveérumi:

3.3.1. Nosakot konkrétas Natura 2000 teritorijas un tas vides apstaklu ipaSo raksturojumu,
ka arl detaliz€jot aizsardzibas meérkus konkrétajam sugam un biotopiem, kuru
aizsardzibai Dabas liegums veidots, Dabas aizsardzibas plana ir noteikts, ka nedrikst
tikt izmainits osu grédas reljefs ar ta vizuali augstvertigajam ainavam, teritorijas
biotopi ar tipiskajam un retajam augu sabiedribam, ka ari dzivotspgjigas reto un
aizsargajamo sugu populacijas.

3.3.2. Novértgjuma ir nemta vera Paredzetas darbibas un citu ietekmes faktoru kumulativa
ietekme, ieveértetas lidzSingjas ietekmes, saskanotiba, saistiba starp biotopu
ekologiskajam struktiram, to jutigums (biotopu izturiba/noturigums pret
parmainam), iesp&jama fragmentacija ar Paredzétas darbibas realizaciju, biotopu
sp€ja attistities, Paredzetas darbibas ietekme uz So sp&ju un potencialu sasniegt Dabas
lieguma aizsardzibas mérkus.

3.3.3. Sada vert&juma secints, ka Paredzéta darbiba ir jau eso3a cela parbiive, kas atradies
Dabas lieguma teritorija kops ta dibinasanas, lidz ar to ipasi aizsargajamo biotopu
integritate Darbibas vieta ieprieks jau bijusi ietekméta un tas nav traucgjis pastavet
ipasi aizsargdjamam dabas vertibam. Vienlaikus Paredzgta darbiba paredz ne tikai
Autocela P4 posma klatnes uzlaboSanas darbus, ka arT atseviSkas cela parametru
izmainas, 1idz ar to vertéts, vai sagaidamas izmainas var ietekmét Autocela P4
tuvuma esosas dabas vertibas.

3.3.4. Sada novértgjuma nemts véra, ka Natura 2000 teritorijas integritates jeb
viengabalainibas jédziens ietver teritoriju veidojoSas 1ipaSibas un ekologiskas
funkcijas ka kopumu. Tade], lai ar1 vért&juma par nelabvéligu ietekmi uz Natura 2000
teritorijas integritati péc bitibas ir japieversas tikai tam sugam un dzivotném, kam
teritorija noteikta, ka ari $§is teritorijas saglabasanas mérkiem?’, novértgjuma
vienlaikus sapratigi janem vera arf tas, ka §1s mérka sugas un dzivotnes mijiedarbojas
ar citam sugam un dzivotném, apkart esoSo vidi. Birojs secina, ka ievérojot $o
principu, Paredzetas darbibas ietekmes noveért€jums neaprobeZojas tikai ar
koncentré€$anos uz sugam un biotopiem, kuru aizsardziba pamatota ar Dabas lieguma
ieklau$anu Natura 2000 teritorija.

3.3.5. Tapat nemts véra tas, ka Natura 2000 Noveért€§juma neizb&gami, - izsverot planotas
darbibas ietekmi uz attiecigas teritorijas viengabalainibu, ekologiskajam funkcijam
un aizsardzibas mérkiem, izriet€s, ka starp dazadiem meérkiem pastav arl savstarpgjas
pretrunas?'. Saja gadijuma §is pretrunas dalgji izgaismojas taja, ka biotopa 9060
Skujkoku mezi uz osveida reljefa formam aizsardzibai nepiecieSami pasi kopS$anas

20 Sk. Eiropas Komisijas vadlinijas “Natura 2000 teritoriju apsaimniekoSana. Direktivas 92/43/EEK 6. panta
noteikumi”, 2028. gads (45. Ipp).
21 Sk. secindjumus ari Eiropas Savienibas tiesas Lieta C-241/08.
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pasakumi, citadi tas pakapeniski pariet citos biotopa veidos (kas ari ir aizsargajami),
ka arT starp merki iespgjami nemainiga apjoma un laba kvalitaté saglabat Dabas
lieguma esoSos biotopus un sugas un mérki sabalansét dabas aizsardzibas prasibas ar
teritorijas izmantoSanu atpiitai un izglitibai (arT labiekartojot atpiitas un teritorijas
dabas vertibu izzinas infrastruktiru).

3.3.6. Sadanovértéjuma secinams, ka Paredzétas darbibas 1. alternativas gadifjuma tiesi tiks
ietekméti (zaudéti) ~ 108 m? biotopa 9060 Skujkoku meZi uz osveida reljefa formam
un 72,63 m? ES prioritara biotopa 9180* Nogazu un gravu meZi, savukart korigétaja
1. alternativa tikai 36 m? biotopa 9060 Skujkoku mezi uz osveida reljefa formam, kas
atrodas biivdarbu veikSanas vieta. 1. alternativas korigétaja varianta ar Paredzéto
darbibu zaud&jama biotopa platiba sastada aptuveni 0,0083% no biotopa kopgjas
aiznemtas platibas Dabas lieguma un aptuveni 0,0002 % no ta aiznemtas platibas
Latvija, kas netiek verteta ka ietekme ar negativu izpausmi uz Dabas liegumu Sugu
un biotopu direktivas 6. panta konteksta. Tapat sagaidams, ka Autocela P4
nodalijuma josla kopsumma tiks izzagéti maksimums 495 bistamie koki, maksimums
3 biologiski augstvértigi koki un ekologiski nevértigie koki (ar diametru zem 20 cm,
kas samazina biotopu ekologisko kvalitati). Skarto biotopu platibas griezuma
(salidzinajuma ar to parstavibu Dabas lieguma, valsti un Natura 2000 teritorijas) $ads
1. alternativas korigeta varianta ietekmes apjoms nav bitisks un nozimigs. Savukart
2. alternativas realizéSana paredz Dabas lieguma iznicinat nozimigu biotopu platibu
—kopa 33420 m? (3,342 ha), tostarp iznicinot 2,4851 ha biotopa 9060 Skujkoku meZi
uz osveida reljefa formam. Novertets, ka ta ir loti riozimiga platiba, nemot véra, ka
Sis ir viens no retakajiem meza biotopu veidiem Latvija, kura aizsardziba Dabas
lieguma ir prioritara. Secinams, ka 2. alternativas gadijuma risinajumi nonaktu ari
pretruna Dabas lieguma 1. aizsardzibas mérkim — “saglabats neizmainits Latvijas
lielakas osu gredas — Lielo Kangaru — reljefs ar ta vizuali augstvértigam ainavam”.

3.3.7. Vertgjuma par to, cik liela méra var biit pielaujama Paredzétas darbibas un ar to
saistito risinajumu IstenoSana, lémumu pienemsana balstama svéruma par to, vai ar
planotajiem parveidojumiem tiks nemainigi realizéts Natura 2000 teritorijai
piemitoSais potencials sasniegt teritorijas saglabaSanas mérkus, vai tiek uzturéta
teritorijas spgja paSatjaunoties. No Sugu un biotopu direktivas 6. panta reguléjuma
izriet, ka planotu darbibu istenoSana péc iespgjas janodrosina tads risindjums, kas
negativi neietekm& Natura 2000 teritoriju, izsverot visus iesp&jamos alternativu
veidus un ietekmes novérSanas pasakumus, kas no $adas ietekmes lauj izvairities. Ar
gadjjumos, kad iznémuma karta tiek lemts par tadas darbibas isteno$anu, kuras
negativu ietekmi noverst nav izdevies, apstiprindjumam izvirzitajai alternativai jabiit
tadai, kas nodara vismazako kait€jumu dzivotném, sugam un Natura 2000 teritorijas
integritatei — neatkarigi no ekonomiskajiem vai kadiem citiem apsvérumiem??.
Nemot véra minéto, ka ar1 balstoties uz Paredzgtas darbibas novértéjuma rezultatiem,
Birojs atzist, ka Paredzétas darbibas 2. alternativa nav pielaujama, ka arT nav
pielaujams 1. alternativas risinajums, kas paredz ES prioritari aizsargdjama biotopa
9180* Nogazu un gravu mezi neatgriezenisku zudumu 72,63 m? platiba, jo Natura
2000 noverteéjuma risinajumi apstiprina, ka no §adas ietekmes iespgjams izvairities.

3.3.8. Zinojuma vertets, vai Paredzgetas darbibas realizacija var atstat negativu ietekmi uz
attiecigajai teritorijai raksturigo ipatnibu nepartrauktibu (biotopu ka nepartrauktu
kopumu un veselumu). Paredz&tas darbibas ietekmi ir vértgjusi vairaki sugu un
biotopu eksperti, izsverot ietekmes veidu un raksturu, ar Paredzetas darbibas
realizaciju sagaidamas ietekmes butiskumu. Secinams, ka biotopa platibas

22 Sk. Eiropas Komisijas vadlinijas “Natura 2000 teritoriju apsaimniekosana. Direktivas 92/43/EEK 6. panta
noteikumi”, 2018. gads (52. Ipp.).
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zaud€jums 1. alternativas korigétaja varianta lokali ir sagaidams, tomér biotopa ka
veseluma ekologiskas funkcijas netiks ietekmé&tas un platibas samazinajums
sagaidams minimals — meZa masivs netiks biitiski samazinats. Salidzinajuma ar eso$o
situaciju un jau lidz8ingjo ietekmi, - ar Paredzétas darbibas 1. alternativas korigéto
variantu netiks raditas nozimigas parmainas, kas var izsaukt biotopa izol&tibu
(noskirtibu) no citiem tada paSa veida biotopiem, biotopa fragmentacija
nepalielinasies, sugu migracijas celi netiks ietekméti. Vienlaikus ievérojami Natura
2000 Novertgjuma ietvaros nodro§inato ekspertu vert€§jumos ieklautie, ka art $aja
Biroja atzinuma noteiktie nosacijumi.

3.3.9. Atbilstosi Sugu un biotopu ekspertes vert€jumam Paredzetas darbibas 1. alternativas

realizacija iesp€jama, ja pec iespgjas tiek saglabata mezaudze, neatbrivojot Autocela
P4 nodalijuma joslu no kokiem, bet veicot tas kopSanu un izzaggjot kokus izlases
veida (tadejadi maksimali noverSot biotopa integritates traucgjumus). Birojs secina,
ka min&tas prasibas ir iestradatas Paredzétas darbibas ietekmes risinajumos un
papildus veikta biotopa teritorija augoSo koku inventarizacija. Paredz&ti speciali
pasakumi meZa biotopu aizsardzibai un uzturéSanai.

3.3.10. Atbilsto§i novert€tajam, ieveérojot sugu un biotopu ekspertu izvirzitos ietekmi

mazinoSos pasakumus, nav sagaidama negativa ietekme uz 1pasi aizsargdjamam augu
un bezmugurkaulnieku sugam, nav sagaidamas biitiskas sugu populaciju blivuma
izmainas. Trauc€jumu putnu sugadm mazinaSanai planots istenot darbu veikSanas
sezonalus ierobeZojumus.

3.3.11. Novertgjot citas ietekmes, tai skaita izmainas gaisa kvalitat€ un troksna limeni, nav

3.4.

3.5.

3.6.

3.7

secinats, ka ar Paredz€to darbibu izraisttam izmainam vai trauc€jumiem, ja tiks
ieveroti noteiktie ietekmes mazinaSanas pasakumi, varétu biit ietekme uz
aizsargajamas teritorijas struktiiras un funkciju aspektiem, kuri ir jutigi pret
parmainam (Noteikumu Nr. 300 9.2.6. punkts un pielikuma 2. tabulas 2. punkts).

Nemot véra visu iepriek§ minéto, Birojs secina, ka Paredzetas darbibas 1. alternativas
korigéto variantu Tstenojot Zinojuma noraditaja un vértétaja veida, ka arl ievérojot
planotos pasakumus ietekmju noverSanai un mazinaSanai, kopuma nav sagaidama tada
biitiska negativa ietekme uz Dabas liegumu, kas var€tu izjaukt tas viengabalainibu jeb
negativi ietekmét tas ekologiskas funkcijas un integritati, nonakot pretruna teritorijas
izveidoSanas un aizsardzibas mérkiem.

Nemot véra IADT likuma 43. panta un Noteikumu Nr. 300 prasibas, ir veikts Paredzetas
darbibas ietekmes uz Dabas liegumu noveért€§jums un izstradati risindjumi negativas
ietekmes novérSanai un mazinasanai. Ieverojot konkrétas Paredzétas darbibas veidu un tas
planoto realizacijas vietu, Zinojuma secinats, ka biitiska negativa ietekme uz Dabas
lieguma ekologiskajam funkcijam, integritati, aizsardzibas un izmantoS$anas mérkiem
netiks radita. Sadi secindjumi sniegti, pamatojoties uz sugu un biotopu ekspertu
atzinumiem.

Pamatojoties uz IADT likuma 43. pantu, Paredzetas darbibas 1. alternativas korigéta
varianta ietekmei nav nepiecieSams noteikt kompensgjoSos pasakumus, jo, saskana ar
Paredzétas darbibas ietekmes novertéSanas rezultatiem, - ar nosacfjumu, ka tiek realizéti
ietekmes noverSanas un mazinasanas pasakumi, - nelabveéliga ietekme uz Natura 2000
teritoriju, tas ekologiskajam funkcijam un integritati, nav sagaidama. Nav konstat&jams,
ka Paredzeta darbiba biitu pretruna ar tas izveidoSanas un aizsardzibas mérkiem.

Izvertgjis no Zinojuma izrietoSos un nepiecieSamos risinajumus Paredzetas darbibas
ietekmes novérSanai, samazinaSanai un monitoringam, Birojs secina, ka nav pielaujami
Paredzetas darbibas realizacija istenot pieeju, kas neparedz vides aizsardzibas iestazu
piedaliSanos biivniecibas tehnisko risingjumu parbaud€ un to istenoSanas uzraudziba, tai
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II.

III.

skaita tadel, ka biivprojekteSanas stadija var biit nepiecieSams atsevi§ku risindgjumu
konteksta pieiet ar Ipasu piesardzibu. Tadél $aja gadijuma ir pamatoti un sasniedzamajam
meérkim atbilstosi noteikt, ka Paredz&tas darbibas istenoSanai nepiecieSami VVD attiecigas
regionalas vides parvaldes izdoti tehniskie noteikumi.

Kopsavilkums par Paredzétas darbibas ietekmi samazino$ajiem un kompenséjosajiem
pasakumiem:

. Natura 2000 novértgjuma procediiras rezultata, izvert€jot iespéjamas negativas ietekmes

potencialos avotus, izstradati risindjumi pasakumiem, kas lauj izvairities no negativas ietekmes
uz Natura 2000 teritoriju, nodroS$ina tas novér§anu un mazinasanu. Citu starpa:

1.1. Paredzgtas darbibas 1. alternativas korigétais variants planots ta, lai maksimali saglabatu
osu grédas reljefu un 1pasi aizsargajamo biotopu 9060 Skujkoku mezi uz osveida reljefa
Sformam. Koku izcirSanu planots veikt apjoma, kadu izvert&jis un pamatojis Koku eksperts,
izc@rtot tikai trTs kokus, kas novertéti ka biologiski vértigi.

1.2. Autocela P4 nodalfjuma josla esoSo koku apsaimniekoSanas pasakumus planots veikt,
pamatojoties uz sugu un biotopu ekspertu, Koku eksperta un DAP sniegtajam
rekomendacijam.

1.3. Saskana ar Sugu un biotopu ekspertes noradito Dabas lieguma teritorija iespgju robezas
cela nodalijuma joslu arpus asfaltéta seguma klatnes planots saglabat bez maksligiem
parveidojumiem, granti nenosedzot ar ievestas augsnes kartu un zalaju, ka ari grants
uzb&rumu nostiprinaSanai paredz€ts lietot sieta pinumus. Vietas, kur planota cela
paplaSinasana, paredz€ts izmantot granti ar augstu kalku saturu.

1.4. Pamatojoties uz Bezmugurkaulnieku eksperta atzinumu, veicot paredzétos darbus,
zemsedzi planots nograbt un parvietot arpus cela ietekmétas zonas. SeSus gadus péc
autocela parblives paredzéts atkartot gliemezu uzskaites. Ja populacija samazinas, abas
cela pusés visa Dabas lieguma teritorija arpus cela seguma jaizkaisa smalkas dolomita
atsijas vai dolomita milti 0,1 kg uz cela metru.

1.5. Nemot véra ornitologijas ekspertu atzinumos ieklauto noveért€jumu un ierosindjumus,
Paredzeto darbibu planots veikt arpus putnu ligzdoSanas, tas ir perioda no 1. oktobra lidz
31. martam.

1.6. Veicot Autocela P4 parbuvi, planota sadzives un bistamo atkritumu savak$ana. Tiek
paredzeta regulara atkritumu savakSanas sist€mas kontrole, lai izslégtu sadzives un
bistamo atkritumu nonaksanu vide.

1.7. Parbuves darbu izpildes gaitad parvietoSanos planots organizét tikai pa eso$o cela
nodalfjumu un parbiivéto cela posmu.

Izverteta dokumentacija:

Biroja 2011. gada 12. augusta lémums Nr.3-n “Par ietekmes uz Eiropas nozimes
aizsargajamo dabas teritoriju (Natura 2000) novértéjuma procediiras piemérosanu”.

Ierosinatajas 2015. gada 2. septembra véstule Nr. 2.1/3753 “Par autocela P4 Riga - Ergli
posma 35,7 - 45,0 (Vaverkrogs - Jugla) segas parbiives ietekmes uz Natura 2000 teritoriju
atkartotu novertejumu” (Biroja registracijas Nr. 2016).

Biroja 2015. gada 5. oktobra nosacijumi “Nosacijumi autocela P4 (Riga - Ergli) posma
35,7-45,0 km (Vaverkrogs -Jugla) Parbives ietekmes uz Eiropas nozimes ipasi
aizsargagjamo dabas teritoriju (Natura 2000) dabas liegumu “Lielie Kangari”
novertejumam”.
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10.

11,

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Ierosinatajas 2017. gada 16. junija véstule Nr. 2.1/6710 “Par ietekmes uz vidi novertéjuma
procediiru autocela P4 (Riga - Ergli) parbavei cela posma 35,7 — 45 km (Vaverkrogs -
Jugla)” (Biroja registracijas Nr. 3-01/1045).

Vides aizsardzibas kluba (turpmak — VAK) 2017. gada 8. oktobra véstule/iesniegums
Nr. 2017_3084 “Par cela P4 rekonstrukcijas IVN procesu” ar iebildumiem par autocela P4
uzturéSanas darbiem (Biroja registracijas Nr. 3-01/1732).

Biroja 2017. gada 24. oktobra véstule Nr. 3-01/1105 “Par autocelu P4 (Riga - Ergli)”, ar
kuru Birojs DAP un Valsts vides dienesta (turpmak - VVD) Lielrigas regionalajai vides
parvaldei (turpmak — Parvalde) parsiita VAK 2017. gada 8. oktobra véstuli.

Biroja 2017. gada 24. oktobra véstule Nr. 3-01/1106 “Par autocelu P4 (Riga - Ergli)”, kura
Birojs informe VAK, ka tas véstule/iesniegums ir parsiitits DAP un Parvaldei.

DAP 2017. gada 22. novembra véstule Nr. 3.15/821/2017-N-E “Par autocelu P4 Riga —
Ergli”, kura sniegta atbilde uz VAK véstulé/iesnieguma izteiktajam bazam saistiba ar
Autocela P4 Dabas lieguma posma uzturéSanas ietekmi uz Dabas lieguma dabas vértibam
(Biroja registracijas Nr. 3-01/1971).

Parvaldes 2017. gada 14. decembra véstule Nr. 4.4.-11/8324 “Par autocelu P4 (Riga-Ergli)”
(Biroja registracijas Nr. 3-01/2110).

Ierosinatajas 2020. gada 23. marta véstule Nr. 2.1./3561 “Par Natura 2000 teritorijas
izvertejuma termipu”, kura lerosinatdja lidz Birojam sniegt informaciju par iesp&ju
pagarinat Natura 2000 izvértéjuma nosacijumu terminu (Biroja registracijas Nr. 5-01/509).

Biroja 2020. gada 26. marta véstule Nr. 6-01/268 “Par ietekmes uz Eiropas nozimes ipasi
aizsargajamo dabas teritoriju (Natura 2000) dabas liegumu “Lielie Kangari” novértéjuma
terminu”.

Izstradatajas 2020. gada 28. aprila elektroniska véstule ar pielikumiem, kas satur pazinojumu
par sabiedriskas apsprieSanas publikacijam, sabiedriskas apsprie$anas laikrakstu publikaciju
kopijas, ka arT saites uz pasvaldibu timekla vietném, kuras ievietota informacija par projekta
sabiedrisko apsprieSanu (Biroja registracijas Nr. 5-01/726).

Izstradatajas 2020. gada 30. aprila elektroniska véstule ar atskaiti par individuali
apzinotajiem Autocela P4 posmam pieguloSo ipaSumu ipaSniekiem (Biroja registracijas
Nr. 5-01/753).

Izstradatajas 2020. gada 8. maija elektroniska véstule ar timekla vietnes saiti, kura redzams
attalinati rikotas sabiedriskas apsprieSanas video.

Ogres novada Keipenes pagasta parvaldes 2020. gada 7. maija véstule Nr. 1.57./33 “Par
sabiedrisko apsprieSanu saistiba ar autocela Riga-Ergli (P4) parbivi cela posma 33,821 —
42,935 km” (Biroja registracijas Nr. 5-01/780).

Fiziskas personas 2020. gada 5. maija elektroniska véstule ar viedokli par Paredzéto darbibu
(Biroja registracijas Nr. 1-07/765).

Ogres novada paSvaldibas 2020. gada 7. maija véstule Nr. 2-5.1/1735 “Par autocela P4
Riga-Ergli parbives posma 33,821-42,935 km ietekmes uz Natura 2000 dabas liegumu
“Lielie Kangari” novertéejuma zinojumu”, kura ietverti priekslikumi par novért&juma
Zinojumu (Biroja registracijas Nr. 5-01/788).

Ogres novada Suntazu pagasta parvaldes 2020. gada 6.maija véstule Nr.2-104/69
“Sabiedriska apsprieSana”, kura ietverts viedoklis par Paredzéto darbibu (Biroja
registracijas Nr. 5-01/772). ‘
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19.

20.

21.

22.

23.
24.

25

26.

27.

28.

29;

30.

31.

32.

33.

Vides konsultativas padomes 2020. gada 12.maija véstule Nr.1-7 “Par autocela
rekonstrukciju Lielajos Kangaros” ar priekslikumiem par novért€juma Zinojumu (Biroja
registracijas Nr. 5-01/805).

Fiziskas personas 2020. gada 13. maija elektroniska véstule ar viedokli par novértéjuma
zinojumu (Biroja registracijas Nr. 5-01/820).

Biedribas “Staburaga beérni” 2020. gada 13. maija elektroniska véstule ar pielikumiem
(Biroja registracijas Nr. 5-01/821).

Ropazu novada paSvaldibas 2020. gada 14. maija vestule Nr. 2020/2-15,3/E/392/N “Par
priekSlikumiem autocela Riga-Ergli (P4) parbivejamajam posmam Lielajos Kangaros” ar
priekslikumiem par novértéjuma Zinojumu (Biroja registracijas Nr. 5-01/827).

Fiziskas personas 2020. gada 12. maija véstule (Biroja registracijas nr. 5-01/855).

VAK 2020. gada 24. maija véstule Nr. 2020_0009 “Par Valsts regionala autocela P4 Riga
— Ergli posma km 33,821 — 42,935 parbives ietekmes uz Eiropas nozimes ipasi aizsargajamo
teritoriju (Natura 2000) dabas liegumu “Lielie Kangari” novertejumu” (Biroja registracijas
Nr. 5-01/874).

Biroja 2020. gada 3. junija v&stule Nr. 6-01/521 “Par ietekmes uz Eiropas nozimes ipasi
aizsargajamads dabas teritorijas (Natura 2000) novértéjumu”, ar kuru Birojs nosita
Ierosinatajai Zinojuma sabiedriskas apsprieSanas laika sanemtas iedzivotaju un biedribu
vestules.

AS “Celuprojekts” 2020. gada 6. julija véstule Nr. 11-319/01-5 “Par a/c P4 Riga-Ergli km
33,821+42,935 parbiives ietekmes uz Eiropas nozimes ipasi aizsargajamo dabas teritoriju
(Natura 2000) dabas liegumu “Lielie Kangari” novertejumu”, ar kuru AS “Celuprojekts”
Biroja iesniedz Zinojumu (Biroja registracijas Nr. 5-01/1126).

VVD Parvaldes 2020. gada 7. augusta véstule Nr.2.3/6862/R1/2020 ar viedokli par Biroja
iesniegto Zinojumu (Biroja registracijas Nr. 6-01/1324).

Ogres novada paSvaldibas 2020. gada 7. augusta véstule Nr. 2-5.1/2959 “Par autocela P4
Riga-Ergli parbiives posma 33,821-42,935 km ietekmes uz Natura 2000 dabas liegumu
“Lielie Kangari” novertéjuma zinojuma aktualizéto versiju” ar viedokli par Biroja iesniegto
Zinojumu (Biroja registracijas Nr. 5-01/1331).

DAP 2020. gada 12. augusta vestule Nr. 4.9/4012/2020-N “Par ietekmes uz Eiropas nozimes
ipasi aizsargdjamas dabas teritorijas (Natura 2000) novertejumu” ar viedokli par Biroja
iesniegto Zinojumu (Biroja registracijas Nr. 5-01/1356).

Biroja 2020. gada 19. augusta véstule Nr. 6-01/781 lerosinatajai un Izstradatajai, ar kuru
Birojs pieprasa sniegt papildinformaciju iesniegtajam novertéjuma zinojumam.

AS “Celuprojekts” 2020. gada 15. septembra véstule Nr. 11-319/01-5 “Par a/c P4 Riga-
Ergli km 33,821+42,935 parbuves ietekmes uz Eiropas nozimes ipasi aizsargajamo dabas
teritoriju (Natura 2000) dabas liegumu “Lielie Kangari” novértéjumu”, ar kuru AS
“Celuprojekts” Biroja iesniedz Zinojuma papildinato redakciju (Biroja registracijas Nr. 5-
01/1564).

VVD Parvaldes 2020. gada 30. septembra véstule Nr. 2.3/8099/R1/2020 “Par ietekmes uz
Eiropas nozimes ipasi aizsargajamas dabas teritorijas novértéjuma zipojumu” ar viedokli
par Biroja iesniegto Zinojumu (Biroja registracijas Nr. 6-01/1658).

DAP 2020. gada 8. oktobra véstule Nr. 4.9/5130/2020-N “Par ietekmes uz Eiropas nozimes

ipasi aizsargajamas dabas teritorijas (Natura 2000) novertejumu” ar viedokli par Biroja
iesniegto Zinojumu (Biroja registracijas Nr. 6-01/1701).
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34. AS “Celuprojekts” 2020. gada 12. oktobra véstule Nr. 11-418¢/01-5 “Par a/c P4 Riga-Ergli

km 33,821+42,935 parbuives ietekmes uz Eiropas nozimes ipasi aizsargdjamo dabas
teritoriju (Natura 2000) dabas liegumu “Lielie Kangari” novertéjumu”, kura Izstradataja
sniegusi skaidrojumus saisttba ar DAP 2020. gada 8. oktobra véstulé izteiktajiem
iebildumiem (Biroja registracijas Nr. 5-01/1721).

35. Biroja 2020. gada 14. oktobra véstule Nr. Nr. 6-01/944 Ierosinatajai un Izstradatajai, ar kuru

Birojs atkaroti pieprasa sniegt papildinformaciju iesniegtajam novértéjuma zinojumam.

36. AS “Celuprojekts” 2020. gada 26. oktobra v&stule Nr. 11-428/01-5 “Par a/c P4 Riga-Ergli

km 33,821+42,935 parbiives ietekmes uz Eiropas nozimes ipa$i aizsargdjamo dabas
teritoriju (Natura 2000) dabas liegumu “Lielie Kangari” novértéjumu”, ar kuru AS
“Celuprojekts” Biroja iesniedz aktualizéto Zinojumu (Biroja registracijas Nr. 5-01/1825).

37. Ogres novada paSvaldibas 2020. gada 11. novembra véstule Nr. 2-5.1/4266 “Par autocela

IV.

P4 Riga-Ergli parbiives posma 33,821-42,935 km ietekmes uz Natura 2000 dabas liegumu
“Lielie Kangari” novertéjuma zinojuma aktualizéto versiju” ar viedokli par Biroja iesniegto
Zinojumu (Biroja registracijas Nr. 5-01/1951).

Paredzetas darbibas novértéSanas procesa apkopotie ieintereséto pusu viedokli un
argumenti (taja skaita sabiedriskas apspriesanas rezultati):

1. Informacija par sabiedrisko apsprieSanu un Zinojuma izstrades gaitu:

1.1.

1.2,

1.3.

Pazinojums par Zinojuma sabiedrisko apspriesanu tika publicéts laikrakstos “Rigas Aprinka
Avize” 2020. gada 24. aprila numura Nr. 31 (9047) un “Ogres Vestis Visiem” 2020. gada
24. aprila numura Nr. 31 (1019), ka arT Biroja majaslapa www.vpvb.gov.lv, Ogres novada
majaslapa www.ogresnovads.lv, Ropazu novada majaslapa www.ropazi.lv un Ierosinatajas
majaslapa www.lvceli.lv. Ar novért€§juma zinojumu var€ja iepazities lerosinatajas timekla
vietné https://lvceli.lv/apspriesana/ftkangarkalni.

Zinojuma sabiedriska apsprieSana notika no 2020. gada 24. aprila lidz 24. maijam.
Sabiedriskas apsprieSanas sapulce atbilsto$i 2020. gada 25. marta grozijumiem Ministru
kabineta 2020. gada 12. marta rikojuma Nr. 103 “Par arkartéjas situdacijas izsludinasanu”
4.40. punktam, kas noteic pagaidu kartibu, kada neklatienes forma (attalinati) organiz&jama
vides normativajos aktos noteikta sabiedriska apsprie$ana arkart€jas situacijas laika, notika
neklatienes forma (attalinati). No 5.1idz 12. maijam interneta bija pieejami novért€juma
materiali, kas tika papildinati ar video prezentaciju. Jautajumus par ietekmes uz Natura 2000
noveért§juma procediiru Ierosinatdjai var&ja uzdot rakstot uz elektroniska pasta adresi
kangarkalni@lvceli.lv. Uz jautajumiem tika sniegta atbilde vienas darba dienas laika. Papildus
Ierosinataja rikoja tieSsaistes sapulci interneta socialaja platforma Facebook, kura
Ierosinatajas un Izstradatajas parstavji stastija par Paredz&to darbibu un planotajiem
risinajumiem. Sabiedribai bija iesp&a uzdot jautajumus, izmantojot tieSraides saraksti.
Sabiedriskas apsprieSanas sapulces tieSraides dalibnieki galvenokart izteica atbalstu 1. cela
parbiives alternativas variantam, interes€jas par darbu uzsaksanas terminiem, stavlaukumu un
autobusu pieturu izveidi, skartajam dabas (ainavas, biotopu, floras un faunas) vértibam u.c.
jautajumiem. Sabiedriskas apsprieSana ilga 1 stundu, tas video skatits aptuveni 3400 reizu,
tika sanemti 85 komentari. Uz komentaros ietvertajiem jautajumiem Izstradatajas parstavis
tieSraide  sniedza  atbildes.  TieSraides video  pieejams  timekla  vietné:
https://www.facebook.com/LVCELI/videos/916679372143971.

Zinojuma sabiedriskas apsprieSanas laika Biroja tika sanemtas 10 véstules ar iedzivotaju,
biedribu un pasvaldibu iesniegumiem.

1.4. 2020. gada 6. julija Biroja tika iesniegta Zinojuma precizéta versija, kura veikti labojumi un
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1:3:

1.6.

1.7,

1.8.

papildinajumi péc sabiedriskas apsprieSanas gaita izteiktajiem viedokliem. Pazinojums par
Zinojuma precizétas versijas iesniegSanu Biroja tika publicéts Ogres novada pasvaldibas
majaslapa — www.ogresnovads.lv, Ierosinatajas majaslapa — www.lvceli.lv, un Biroja
majaslapa — www.vpvb.gov.lv.

Zinojuma izverteéSanas gaita Biroja tika sapemtas tris atsauksmes - DAP 2020. gada
12. augusta veéstule Nr. 4.9/4012/2020-N, VVD Parvaldes 2020. gada 7. augusta véstule
Nr.2.3/6862/R1/2020 un Ogres novada pa$valdibas 2020. gada 7. augusta véstule Nr. 2-
5.1/2959.

Pamatojoties uz Noteikumu Nr.300 32. un 39. punktu, ka arT Novértéjuma likuma 20. panta
otro dalu, Birojs 2020. gada 19. augusta ar Ierosinatajai un Izstradatajai adresétu véstuli Nr. 6-
01/781 ludza Zinojumu papildinat ar nepiecieS$amo papildinformaciju.

Aktualizéta Zinojuma izvertéSanas gaita Biroja tika sanemtas divas atsauksmes — 2020. gada
30. septembra veéstule Nr. 2.3/8099/R1/2020, kura VVD Parvalde atkartoti vér§ uzmanibu uz
vairakiem noveértg§juma jautdjumiem un 2020. gada 8. oktobra DAP véstule
Nr. 4.9/5130/2020-N, kura ta norada uz vairakiem Zinojuma trilkumiem.

2020. gada 26. oktobrl Biroja tika iesniegta Zinojuma precizéta versija, kura veikti labojumi
un papildinajumi p&c institliciju noradijumu un rekomendaciju izvértésanas. Pazinojums par
Zinojuma precizétas versijas iesniegSanu Biroja tika publicéts lerosinatdjas majaslapa —
www.lvceli.lv un Biroja majaslapa — www.vpvb.gov.lv.

2. Apkopotie viedokli:

2.1.

2.2.

2.3.

Paredzetas darbibas Natura 2000 Noveért€juma ietvaros veiktas sabiedriskas apsprieSanas un
Zinojuma vert€Sanas stadijas noradijumi un/ vai iebildumi galvenokart bija veérsti uz
Paredzetas darbibas risindjumu ietekmes uz Dabas liegumu un ta dabas vértibam novértésanu,
nemot véra vertéSanas nosacijumus, kas IpaSu uzmanibu liek pievérst iesp&jamam ietekmém
uz Ipasi aizsargdjamiem biotopiem, kuri konstatéti Dabas lieguma teritorija, kura planots veikt
Paredzgéto darbibu. Tapat bija janovérté papildus pasakumu nepiecieSsamibu ipasi
aizsargajamo sugu saglabasanai, ka arT Paredzétas darbibas ietekmes un antropogénas slodzes
noverSanai vai mazinasanai Dabas lieguma teritorijas.

Natura 2000 Novertéjuma procesa iesaistijas art DAP un VVD Parvalde, ka ari VAK, savas
atsauksmes noradot uz papildinajumiem, kurus biitu nepiecieSams ieklaut Zinojuma, ka ari
sniedzot priekslikumus un rekomendacijas Paredzétas darbibas ietekmes mazina$anai. VAK
paudusi viedokli, ka arT 1.alternativa paredz nepielaujami lielu Autocela P4 taisnoto posmu
garumu, jo saskana ar Zinojumu — plana un garenprofila taisnojumi tiks istenoti kopskaita
4.13 km garuma®. Izteiktas baZas, ka blivniecibas materialu piegade var palielinat derigo
izraktenu ieguvi Dabas lieguma tuvuma (pieméram, dolomita), par pretslides materialu
lietoSanas ietekmi uz gliemezu sugam u.c. aspektiem. VAK aicina izskatit iespgju samazinat
Autocela P4 normalprofilu, noteikt Dabas lieguma posma bitiski mazaku maksimalo
braukSanas atrumu u.c. risinajumus ietekmes nepielausanai vai samazina$anai.

Noveért§juma gaitda DAP vérsa uzmanibu uz vairakiem novért€juma trikumiem un lidza
Izstradataju veikt atbilstigus preciz€jumus un papildinajumus gan Zinojuma teksta, gan ta
grafiskajos pielikumos, tostarp papildinat vert&§jumu saistiba ar sugu un biotopu ekspertu
sniegtajiem atzinumiem. DAP ir paudusi viedokli, ka atbalstama ir tikai Paredz&tas darbibas
1. alternativas TstenoSana, ja tiek ievéroti ekspertu izvirzitie un Zinojuma iestradatie ietekmi
mazinoSie pasakumi.

2 Atbilsto3i zinojumam plana un garenprofila taisnojumi tikts Tstenoti eso$ds cela konstrukcijas robezds un
garenprofila (vertikalos) taisnojumus paredz&ts nodro$inat cela seguma biezuma robeZas, nenorokot dabisko osa
grédu, kas nosakams ka Paredzgtas darbibas 1. alternativas korigéta varianta steno3anas nosacijums.
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2.4. A1 VVD Parvalde nav izteikusi konceptualus iebildumus pret sagaidamas ietekmes
novert€§jumu, tomer liigusi Izstradataju precizét Zinojumu vairakos ietekmju aspektos, tai
skaita precizet lietus iidens novadiSanas risinajumus, papildus vértét ietekmi uz ainavu, ka art
izteikusi iebildumus par Autocela P4 posma parbiives 2. alternativu.

2.5. Ogres novada Suntazu un Keipenes pagasta parvaldes pauduSas viedokli, ka atbalsta
1. alternativu un veéstul€s noradijusas uz projekta labveligo ietekmi uz pagasta ekonomisko
situaciju, tirismu un iedzivotajiem, ka ari véstulés rosina nostiprinat cela nomales ka drosibas
veidu gajéjiem un velosip&distiem. Ogres novada pasvaldiba informéjusi Ierosinataju, ka
Ogres novada teritorija planojuma 2012.-2024. gadam 500 m platuma uz katru pusi no
Autocela P4 projekt€jamaja posma noteikta ainaviska cela teritorija, ka arT norada uz
nepiecieSamibu buvniecibas laika ieverot piesardzibas pasakumus autocela nodalijuma josla
un biivniecibas laika ieverot putnu ligzdoSanas laiku. RopaZzu novada pasvaldiba izteikusi
atbalstu 1. alternativai, ka arT sniegusi priekSlikumu izveidot lielaku auto stavlaukumu un
jaunu sabiedriska transporta pieturvietu pie Dabas lieguma dabas takas un skatu torpa, ka ar
atbalstfjusi dal&ju autocela nodalijjuma joslas izcirSanu gan cela parredzamibas, gan
ainaviskuma del.

Nosacijumi ar kadiem Paredzéta darbiba ir Istenojama:

Novertgjis Zinojuma sniegto informaciju, ka art DAP, VVD Parvaldes, sabiedribas un ekspertu
viedoklus, Birojs secina, ka Zinojuma autori kopuma né€musi vera institiiciju un ekspertu izteiktos
iebildumus un ierosingjumus ietekmes novért€jumam, vienlaikus Ierosinataja nav atteikusies no
plana saglabat Autocelam P4 esoSo normalprofilu un parametrus, kas tiek pamatots ar novértgjuma
rezultatiem. Birojs, izdodot So atzinumu, nekonstat€ tadus apstaklus, kas biitu par pamatu aizliegt
Ierosinatajas planoto darbibu kopuma, tomér secina, ka pielaujams ir tikai 1. alternativas korigétais
variants. Lai arT Zinojuma joprojam ir vairakas neprecizitates, kas apgriitina Paredzetas darbibas
un ar tas veikSanu saistito ietekmju (izmainu) novért€Sanu, Birojs atzist, ka, nemot véra visus
noveértejuma aspektus, ir iesp&jams izdot Noteikumu Nr. 300 39. punkta minéto atzinumu, jo ar
atzinumu, tostarp vadoties péc ietekmes novérSanas un piesardzibas principiem, ir iespg&jams
noteikt nosacijumus, ar kadiem Paredz&ta darbiba var biit pielaujama. Birojs vienlaikus arT atzZime,
ka 8is atzinums ir izdots Natura 2000 Novértéjuma ietvaros un aptver tikai jautajumus IADT
likuma 43. panta un Noteikumu Nr. 300 tvéruma.

Birojs saskana ar Noteikumu Nr. 300 40.14. punktu noteic §adus nosacijumus, ar kadiem
Paredzéta darbiba ir istenojama vai nav pielaujama:

1. Nemot véra sagaidamo ietekmi uz Dabas liegumu, ta viengabalainibu, ekologiskajam
funkcijam un aizsardzibas mérkiem, Paredz&tas darbibas 2. alternativa nav pielaujama.

2. leverojot to, ka paredzeto darbibu TstenoSanas nosacijumi Natura 2000 teritorija liek primari
izvéleties risinajumus, kas nelabvéligu ietekmi nerada, ka arT nemot véra ietekmes uz Natura
2000 teritoriju noveértéjuma rezultatus un atseviskos trilkumus, pielaujama ir tikai Paredz&tas
darbibas 1. alternativas korigéta varianta isteno$ana.

3. Nav pielaujams butiski parveidot osu grédas reljefu, ka arT veikt cela paplaSinaSanu. Tadel,
veicot Autocela P4 plana un garenprofila taisnojumus, tie Istenojami atbilstosi Zinojuma
(attieciba uz 1. alternativu) paredzetajam, tai skaita tie Tstenojami eso$as cela konstrukcijas
robezas un garenprofila (vertikalie) taisnojumi nodro§inami cela seguma biezuma robeZas,
bez dabiskas osa grédas reljefa formu nozimigiem parveidojumiem.

4. Atbilstosi Zinojuma paredz€tajam risindgjumam un vietam — nodroSinama lietus tdenu
novadiSana no cela klatnes veida, kas nerada nogazu eroziju un izskaloSanos Autocelam P4
piegulosajos biotopos.

5. Koku cirSana istenojama atbilsto3i Zinojuma paredzetajam risindjumam, kas balstiti uz Koku
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eksperta izstradatajiem nosacijumiem. Darbu apjomi un risinjumi Istenojami Autocela P4
nodalfjuma josla, kas atbilstosi Zinojumam paredzéta 11 m plata.

6. Lai samazinatu trauc&jumu ipasi aizsargajamo putnu sugu ligzdoSanai, koku un kriimu cir§anu
pielaujams veikt laika posma no 1. oktobra Iidz 31. martam.

7. Lai netraucétu savvalas augu s€klu uzdiganu, ar Autocela P4 parbiivi un darbibas vietas
labiekartoSanu saistitajos darbos nav pielaujams granti nosegt ar ievestu augsni un sét zalaju
seéklas.

8. Vietas, kur nepiecieSams (pieméram, veidojot jaunas cela klatnes uzb&rumu) un to nodrosina
materialu kvalitate, Autocela P4 parbiives vajadzibam atkartoti izmantojama darbibas vieta
norokama grunts un pasreizgjais cela segums. Sim noliikam izmantojama ari darbibas vieta
norokamas augsnes virskarta.

9. Istenojot Paredz&to darbibu, maksimali javadas no principa, ka Dabas lieguma teritorija arpus
Autocela P4 klatnes vide jasaglaba bez maksligiem parveidojumiem.

10. Kur attiecinams, lai novérstu nobrukumu veidosanos, augsnes eroziju un citus nogazu procesu
attistibas riskus, nostiprinaanas darbi Istenojami ar iesp&jami saudzigakiem risinajumiem,
kas neatstaj paliekoSu ietekmi uz Ipasi aizsargajamiem biotopiem raksturigam struktiiram un
funkcijam, ka arT ieklaujas dabiskaja ainava ar piemérotiem materialiem (pieméram, ar oliem
pilditi gabioni) vai citiem vizuali neuzkrTtosiem panémieniem (nogaze iestradats “georezgis”
u.c.). Atbilstosi Sugu un biotopu ekspertes noradijumiem, pielaujams lietot ari sieta pinumu.

11. Ietekmes uz aizsargdjamam gliemeZu sugam mazinaSanai iespéju robeZas izcirstos kokus
atstat satrideSanai arpus cela ietekmétas zonas un nonemto zemsedzi parvietot arpus cela
ietekmétas zonas.

12. SeSus gadus péc autocela parbiives atkartot gliemeZu uzskaites. Ja populacija samazinas, abas
cela pus€s visa Dabas lieguma teritorija arpus cela seguma jaizkaisa smalkas dolomita atsijas
vai dolomita milti 0,1 kg uz cela metru.

13. Autocela P4 parbiives darbi Tstenojami, darbibas vietai piekliistot pa esoS$o brauktuvi.
Tehnikas stavlaukumu ierikoSana un buvmateridlu uzglabaSana Natura 2000 teritorija
aizliegta; jaizstrada atbilstoss plans darbu veik3anai un satiksmes parvirzei biivdarbu laika.

14. VeidojoSos sadzives atkritumus savakt un nodot atbilstoSas specializacijas atkritumu
apsaimniekoSanas operatoram.

15. Paredzetas darbibas IstenoSanai nepiecieSami VVD attiecigas regionalas vides parvaldes
izdoti tehniskie noteikumi.

Direktors ’ A. LukSeévics

2020. gada 16. novembri
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